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Az unitarius missziéo-egyhaz kapolna-
épitése.
Dr. MEHES EMIL és MEHES GYORGY.

Résumé: L'auteur décrit la construction de la cha
pelle de la mission unitarienne exécutée parmis des
circonstances exceptionnelles

Altaldnos ismertetés. A budapesti unitarius misszios
bizottsag a foviros belteriiletén kdapolnit cpittetett,
fokép Erdélybol menekiilt hivei szamiara. A nagy
telekdrak folytan azt a megoldast vilasztottak, hogy a
IX.. Rikos:u. 3. sz. alatti, tulaj-
donukban I¢évo hiromemceletes bér:

hiazban létesitik a kapolnit, meg-
felelo szamu lakis kiuritéscével s

atépitésével.

A kapolna az c¢pulet hatsé részé-
nek (1. dbra) foldszintjién ¢s L
emeletén ¢pult. A szikséges méretii
helviség elérése céljabol le kellett
bontani az ittlévi osszes vilasze
falakat, a 20 m hosszu kozbulso
fofalat ¢és a foldszint folotti fodé-
met, a kozépso tofalnak a kiapolna
folott levé részét pedig megtelelo
kivaltoszerkezettel  kellett  alata-
masztani. A kipolna folotti 11 ¢és

II. emeleti lakdisok nemcsak az
- gtépités utin, hanem  a - munka
RAREDTER cgész tartama alatt is lakottak

1. abra. A kdpolna  vyoltak., Ehhez képest az épitkezést,
helyszinrajza. fokép a 20 méteres fofalkivaltasra

valé tekintettel — kiilonos gond:-
dal, nagy felkészultséggel kellett végrehajtani.

A legnehezebb feladat a kozépso fofal kivaltisanak
keresztiilvitele volt. Az alkalmazott kivaltoszerkezet
alaprajzi clrendezését a 2. abra szemlélteti. A 60 cm
vastag fofalat kozvetlenil az a-val jelolt hossziranyt
tartok timasztjak ala (egymas mellett 2 drb 30. sz.
| vasgerenda). Ezek a b,. b., b, jeli, keresztiranvban
mend fétartékon nvugszanak, melyck szogeeselt, ge-
rinclemezes vastartok. A b, jelt tarték timaszkodo:
koze 970 m, magassaguk 1-10 m, a b, tartoc 914 m Cs
1'10 m, a bs¢ 520 m és 070 m. E tartok kozépen csak
az a tarték koncentrilt terhelését kapjik. Alitimasztis
sukra részben kozvetlenul az 1. jeli portlandcement:
habarcsba falazott téglapillér és a II—-IX:jeld vasbetons
pillérek szolgilnak, részben pedig az ezekre a pillés
rekre timaszkodd ¢ jeli kivalté vasgerendik.

A talaj teherbirdsinak vizsgdlata. Az épiilet helyén
a talajt iszapos homok alkotja. A talaj tcherbirdsinak
megismerésére talajterhelési kisérletet vigeztiink. Az

erre a célra hasznilt szerkezet egvszeriiségében nem
szolgdltat ugvan pontos adatokat, azonban a nvert
credmények elegendiocek arra, hogy a talaj teherbirasa-
r6l  hozzavetéleges képet alkossunk. Az alkalmazott
cljaraisnak nagy elonye ¢ppen egyszeriisége, mely
lehetove teszi, hogy hasonlé Kisérletet barmely épitcs=
n¢l konnviszerrel végezhessunk, ami — kiilonosen kés
nyesebb munkiknidl — nagyon is ajanlatos.

Az emeldkarszeri szerkezet lényegét a 3. dbra szems
iclteti. Leastunk a végleges alapgodiormélységig. Itt
2020 cm alapteriletii, lapjukkal egymisra fektetett
¢s oOsszeszegelt deszkikbol 4llo6 7—8 cm magas tess

2. dbra. A kdpolna alaprajza,

tet (a) helyeztunk cl.  Efolott figgoleges helyzeti
faoszlop (c¢) allott, melynek felsé része ékalakira volt
megfaragva. Ez az c¢kalaka végzodés  belefekudt a
rihelvezett, kozel vizszintes helvzeti erds gerenda
megfelelé mélvedésébe. Ennek az emelékarul hasznalt
gerendianak mindkét végénél a felsé feluleten tovibbi
¢kalaka bevigisok voltak. A hosszabb oldalon 1évibe
huzal segélvével a serpenvot akasztottuk a terheld sus
lyokkal, a riovidebb oldalon lévibe pedig kis faoszlopot
illesztettiink  (alsé végén szintén ékalakiara faragva),
melvet az emelékar a pince folotti dongaboltozathoz
szoritott. A terheléshez téglit haszndltunk, melynek
atlagos darabsalyit elozéen lemértiik.

Az a és ¢ testek kozott az a négyszog kozéppontjin
kisméreti, kb, 2X2 em nagysiaga fadarabot helyeztink
¢l (b), hogy a tcher lehetéleg centrikusan adédjék it
az a négyszogre ¢s cziltal a talajra.

A stilvedés mérésére egyszerii tolokikat hasznaltunk,
¢és pedig az a négyszognek mind a négy oldaldn, mivel
elorelathaté volt, hogy az elébb emlitett kis b fadarab
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behelyezésével se lesz teljesen centrikus az erdatadas
¢s a sulyedés.

Az emelokar arinya 1:4 volt, tehat pl. 1 kglem®
talajnyomast, amihez 400 kg terhelés volt szikséges,
100 kg téglasullyal értiink el (kb. 25 drb tégla).

Szukséges volt mcg

BOLTOZAT. az is, hogy a szer:

Y kezetet az emeldkarok

Ren J végeinél oldaliranyban
- ! kozel vizszintesen mes
i"""* noé sodronnyal az esets
P lcgcs kifordulég ves

- ; szélve ellen kimere-
i | vitsiik.

l i Tobb mérési kisérs
i letet  végeztiink, egys
I nekzegynck  idotarta-
i ma kb. 24 6ra volt.
| A sulvedést kb, orans
ként olvastuk le ¢s
minden terhelésre néz-
ve akkor tekintettuk
befejezettnek, mikor
két, egymisra kovets
kez6 leolvasas ugvans
az volt, tehit, mikor
cgy oOra alatt tovabbi sulyedés mir nem kovetkezett be.

A kisérletek dtlagos eredménye az volt, hogy a talaj
1'4 kglem® igénybevételnél 10 mm=t sulyedt.

Az alaptestek szerkezete. A szélsé fofalak alapjai a
talajnak kb. 3 kg/lcm® nyomist adnak it. Ez mar oly
magas érték, hogy a régi alapok mindennemii ajabb
megterhelésétol el kellett tekinteni. Azonban ezt nem
tekintve is a régi alapoknak akir cgyes oszlopok he:-
Iyein, akar az egész fofalak mentén valé tovibbi meg:
terhelése az illetoé épiiletrész siilvedésére, tehat cgyens
l6tlen siillyvedésre vezetett volna, amit természetszeriien
el kellett kertilni.

A feladat tehit az volt, hogy a kozépso fofal meg:-
marad6 1L és I11. emeleti részének terhelését olymédon
vigvik at a talajra, hogy a kivéltoszerkezet a meglevo
régi épiiletrészre semmi terhet ne adjon it, hanem
attol teljesen fuggetlenil dolgozzék. Ezt a kovetkezo-
képen vittiik keresztiil:

Miként fentebb littuk, a megmaradd kozépso fofal
terhelését a vizszintes kiviltotartok az I—IX. jeli pil
léreknek (2. abra) adjak at. E pilléreknek at kell halad-
niok a pince folotti fodémen, ezért szamukra az ottlévo
dongaboltozatot 9 helven attortuk. A pincén dthaladva,
ujonnan ¢pitett alapokra allitottuk Sket. Az 4j alapok
alsé ¢éle a régi alapok also éle folott kb. 4—35 cm=rel
van, igy ugvanolyan tcherbiré talajon allanak, mint a
régi alapok ¢s az ezek iltal terhelt talajt a lehetéség:
hez képest nem bolygattuk meg.

Az alapozis szerkezetére nézve tobbféle megoldasi
lehetoség  képezte megfontolis tirgyat, azonban csak
egyetlenegy — a megvaldsitott — mutatkozott olvan-
nak, mely a feladatnak minden tckintetben megfelel.

A 1L, I, TV, VI, VIL jeli (2. abra) vasbeton:
pillérek a szélso fofalak mellett, azoknak belsé oldalian
dllanak. (Az I, V., VIIL, IX. jeli pillérck alapozisa
kedvezébb helvzetiiknél fogva lényegesen egyszeriibb,
ezekkel itt nem is foglalkozunk.) Minden pillér két
alaptestet kap: cgyet az épuleten beliil, egyvet azon
kiviil. Az alaptestck vasbetonbél késziiltek. E két alas
pot egysegy vasbetongerenda koti Ossze, mely az épus
let falin létesitett nyilison megy keresztil (4. abra).
A pillér ezen a vasbetongerendan all. A terhelés tehit
a pillérrél a vasbetongerendira jut és cz kozvetiti az
alatamaszto két alapra.

Ez az clrendezés statikai szempontbol kifogiastalan,
de rendkiviil gondos kivitelt kivan.

Az egész eclrendezés ugy készilt, hogy a meglévé
épiiletrészek stabilitdsa a legesekélyebb mértékben se
csokkenjen és hogy az 0j szerkezet a régitol teljesen
killonallban miitkodhessen. Evéohil a két uj alaptest a

3. dbra. A talaj teherbirasinak
ellendrzése.

fal régi alapja mellé épult, annak megbolvgatisa nélkul;
a régi falban attort nyiliast kiviltosvasgerendikkal his
daltuk at és maga a nyilis oly magassigban késziilt,
hogy az a terhelés, mely eredetileg az alap hossziban
megoszloan hatott és a kiviltésvasgerendik révén most
a nyilas két végén Koncentriltan jelentkezett, a nyilas
alatti faltestben ismét a teljes eredeti hosszra meg:
oszolva adddjék at a talajnak. Az eredeti allapotot
ugyan igy se éri ¢l a tehereloszlis, de legalaibb meg:
kozeliti.

A pillér salyat kozvetlenul hord6é vasbetongerenda
(4. dibra g¢) szintén ugy késziilt, hogy nem fekszik ra a
régi alapra, hanem kozottiik kb. 5 cmenyi kéz maradt.
Az Gj ¢és régi alapok kozé, valamint az dthidalé vas:
betongerenda és a régi téglafal kozé, Ggyszintén a régi
fal és aj pillérek kozé — azok teljes hosszaban — kit:
rinypapirt helyeztink el a kotés meggitlisira. (Az ib:-
ran vastag vonal jelzi.)

Ilyforman sikeriilt ondlloan dolgozo, statikai értelems
ben teljes biztonsigot nvujté szerkezetet létesiteni.
Az uj szerkezet akir a rugalmas alakvaltozisbol, akir
barmely egyéb okbdl szirmazé mozgist a régi szerkes
zettol teljesen fuggetleniil végezheti el, anélkiil, hogy
az utobbira barmilyven erdt haritana dt.

A megengedett talajnyomis. A kozépsé fofalnak a
IL és IIL. emeleten megmaradé részén sulyedésre kel:
lett szamitani, részben az alitimaszto tartérendszer
lehajlasa, részben az oszlopoknak a talajba valé be-
nyomoédasa kovetkeztében. Felmerult ugvan olvan meg:
oldisi méd is (alaibb még ismertetjiik), melynél a mind-
két okbol keletkez6 sulyedést ki lehetett volna kiiszos
bolni, azonban ez egyrészt igen nagy idét vett volna
igénybe, amit a sziikreszabott épitési hatiridé nem
engedett meg, masrészt az eredménnyel arinvban nem
allé nagy koltséget okozott volna.

Hogv a kozépsé fofal sulvedése semmi korulmények
kozott se vegven fel abnormilis méreteket, a talaj
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4. dbra. Alaptestek eihelyezése.

igénybevehetiségét a  fentebb ismertetett Kisérletek
alapjan 1'5 kg/cm’ben allapitottuk meg.

A fétartok vizszintes irdnyu merevitése. Az alapok
és a pillérek betonozisa utin a c jeli kivaltotartok
(2. abra), majd a b jelii fétartok elhelyezése kovetke:
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zett. A kozépso fofal természetesen akkor még dllott,
de a fotartok elhelvezése céljabol nagy nyilasokat kel-
lett viagni rajta, agyhogy tanicsosnak mutatkozott az
. emelet folotti részét tobb helyen aladicolni.

Annak biztositisira, hogy a fotartok is minél keves
scbbet hajoljanak be, nagy magassagura (1410 m) kés
szitltek., A felsé nvomott rész kihajlis elleni oldal:
irdnyu merevségenek biztositasira a Kovetkezo szerkes
zetet alkalmaztuk. Korilbelil a kozépen levi két fo-
tarto kozott Andriaszkeresztekben clhelyezett szogvasas
kat alkalmaztunk (2. dabra d ridjai), amivel ¢ két fo-
tarton vizszintes iranyban fix csomopontokat kaptunk.
Ezeket a tobbi fotartoval a fotartok irdanyira merdleges
sen vizszintesen futd szogvasak kotik ossze (e rudak),
s ezzel ezeken a pontokon is meggatoltuk a vizszintes
iranyva elmozdulist.

A fétartok probaterhelése. A fotartok teljes beszere:
Iése utin egvik fotartot prébaterhelésnek vetettik ala
Ezt a Kkiviltisi szerkezet rendkiviil kényes szerepe
tette kivinatossd, valamint szokatlanul nagy mérete és
a4z a korilmény, hogy rogton lakott épiiletrészt hord.

A probaterhelésre  hidraulikus  sajtot  haszniltunk.
Hogy a kapolna minél kevesebbet veszitsen belsd mas
gassagibol, a fotartokat kozvetlentl az 1. emeleti fodém
ald (5. abra) helveztuk cl. {gy a sajtot czek folé hes
lyezni nem lchetett,

Ehelyett a tarté alatt kb, 5 méterrel nyilist vigtunk
a fofalba (mely akkor természetesen még nem volt cl:
bontva, s a felsé emeletek terhét is ez hordta még) és
cbbe a nyilasba helveztuk a két darab rovid vasgeren:
dira allitott sajtot. Ezek a vasgerendik erds lancokkal,
¢ célra keészult fulek scgélyével a fotartora voltak fel:
tuggesztve (5. dbra). A sajté hasznilatakor felsé pofdja
megfeleld  teherclosztd vasgerendakkal ¢és  alatétdesz:

5 dbra. A lincok felerdsitése a fatartora.

kakkal a folotte lévo falhoz feszult (6. abra). Igv az
alatta 1évo vasgerendikat ¢s a lincok révén a fotartot
lefel¢ szoritotta. )

Az credmény teljesen Kielégito volt. Egy=egy fotartod
szamitasszerinti legnagvobb terhelése a fofal tehers
atadisabol 5144 f. A probaterhelésnél 64:0 f-ig terhel:

tunk, ami kb. 24%:0s talterhelésnek felel med ¢és ennél
11 mm lehajlast észleltink, ami a 64 f-ra szamitott le-
hajlisnil valamivel kevescebb.

A fotartok idedlis teherdtvételének kérdése. Ha a
fotarto terhelésének megielelé 53144 ¢ hatderét a hids
raulikus sajtoval annvi ideig mikodtettik volna, amig

0. alira. A probasajto clhelyezése.

az alupoknal is bekovetkezett volna e terhelésnek meg-
felelé sulvedés, akkor a fotartd clfoglalta volna vég:s
leges helyzetét (az cegész  kivaltoszerkezet rugalmas
deformaciojat ¢s a talajsilyvedést is tekintetbe véve),
anc¢lkil, hogy a folotte lévd falrész is vele silvedt
volna. Ha ¢bben a helyzetben a fotartd és a folotte 1évo
fal kozotti tavolsigot ki¢keléssel rogzitjuk és a hids
raulikus sajtoval valé terhelést megszintetjuk, akkor
a fotartdo kénytelen megmaradni elobb clfoglalt hely:
zetében, Ez azt jelenti, hogy a terhelést most a sajto
feszitoereje helvett a fal silva alkotja, vagyis a fotarto
kornyezetében, felette Iévo falrész most mir nem az
I. emeleti fofalra, hanem a fétartora adja at a terhelé:
sé¢t. Az L. emeleti falat akkor el lchetne bontani anél-
kiil, hogy kozben a kivaltdszerkezet toviabbi terhelést
Kapna. A fétartora tehit gy vinnénk at a falterhelést,
hogy kozben semmiféle falstilyvedés sem dllana el6.

Ez az cljaras azonban a Kivitelnél rendkivuli nehéz:
s¢gekbe titkozik. Mdar maga az a tény, hogy egvsegy
pilléralapra tobb fotartordl jut terhelés, szuksédessé
tenné, hogy az egy alapot terhelé Osszes fotartokat
cgviddben terheljik meg hidraulikus sajtoval, hogy ez-
altal az alap teljes végleges sulyedését elérje. Ehhez
harom sajtora lett volna sziikség, ami az épitkezés cél-
jaira nem allott rendelkezésre, de ha lett volna is,
akkor se Ichetett volna a munkdt igy végrehajtani,
amint az alibbiakbél kitlinik.

Egvetlen sajtoval csak a faltcher atadisakor eloillo
sulyedésnck nagyvmeértékl csokkentését [chetett volna
clérni. A probaterhelésnek alavetett fétarton czt meg-
kiséreltik. A fotartot lehajlott allapotiban kickeltuk a
folotte lévo faltesthez, az ¢kelést a lchetoséghez képest
closzto vaslemezekkel ¢és deszka alitétlemezekkel szoris
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tottuk a felsé falhoz, ezutin a sajté terhelését lassan
megsziintettilk, Az eredmény az volt, hogy az alatct-
lemezek a folottuk 1évo téglat és habarcsot Osszemors
zsoltik, benvomaodtak a falba ¢és csak kb. 2 mm lchaj-
lis maradt meg.

A sajto terhelését oly nagy feliletre elosztani, hogy

7. dbra. Az c¢piilet régi homlokzata.

az alatétlemezek benvomddisa minimumra csokkenjen,
a rendelkezésre allo csekély helyre valo tekintettel csak
igen nagy nehézségek dran lett volna lehetséges. A saj-
toval valoé egyzegy terhelés amugy is oly korulményes
clokészitést kivant, hogy az ilymodon valé megterhes
léstol el kellett dallani. A korulménves clokészitéshez
tartozott tobbek kozott a feszitélincoknak a fotarto-
hoz valé nehéz felerositése, a négy sor linc cgyenletes
megfeszitésének nehézsége, védoberendezés készitése a
kezelok részére lincszakadas esetére, stb.

Mivel igy a fotartok és veluk egyutt a kozépso fofal
lesiilyedése elorelithaté volt, az épitkezés feletti laka-
sok lakéit figyelmeztettitk, hogy a toviabbi munkalatok
sorin a falakban repedések fognak keletkezni, azonban
tartaniok nem kell semmitél, mert ez nem veszélyes.

A felerdsitolane felfuggesztésérol készult 5. abran
a kozépso fofalon a fotartd részére vagott rés jol
szembeotlik, jol latszik a 2. dbrin asval jelolt egyik
tart6é is, mely azonban ecgyelire csak szercléstechnikai
okokbol van itt clhelvezve, tcherhordé szerepe még
nines. A képen a fétarté kiékeléséhez hasznalt, az also
ovre tiamaszkodo egvik ferde kis faoszlop is ¢észres
vehetd. Az alsé 6von a lane mogott 1évo rovid gombfa
a lancot tartja tivol az alsd Gvlemrez szélétol

A kivaltasi munka befejezése. A kovetkezo Iépés a
2. dbran asval jelolt melléktartok felszerclése és a fo-
lottiik 1évo falhoz valé erds kickelése volt. Ezt megfara-
gott ¢és portlandcementhabarcsba fektetett téglakkal
végeztiik. Természetesen az egy keresztmetszetbe esé
két melléktartot nem egyszerre helyeztik el. Mindketté
elhelyezése utin is még a kozottuk lenwilo kortilbelil
20—25 cm széles falsav tartotta a faltcher legnagyobb
részét. Miutan az 6sszes melléktartok elhelyezést nyver:
tek, dtviagtuk a falsivot olymddon, hogy a tartdk a ters

helést csak fokozatosan kapjik meg, és pedig gy,
hogy elébb az osszes a-jelii melléktartok és igy a f6-
tartok is kis terhelést és kis Ichajlist kaptak és egy-
ontetiien kaptik meg a fokozodo terhelést, hogy a 16
fal egész hossziban egvenletesen és ne tortvonalsalaks
ban silyedjen. Ezt agy értik el, hogy a fétartoknil
1évé  falattorést fokozatosan szélesitettilk, majd az
utols6 kis falrész atviagisa clétt mellette kétoldalt szas
razon kis téglapilléreket raktunk, melveket a felsé fal
hoz kissé¢ kiékeltink, az utolsd két falrész atvigiasa
utin az ékelést lazitottuk, végul megsziintettuk. Sikes
rilt is ilymoédon elérni, hogy a f6falban repedés csak
két helyen, a két vége tijan keletkezett, mivel a hatar:
falakon nyugvd végeik természetesen nem siilyedtek.
A keresztirdanya vilaszfalak, mint clérclithaté  volt,
valamennyien megrepedtek, a hibik kijavitisa azonban
nagy munkit nem okozott. A repedések irinva mins
dentitt a siilvedéses repedésck jellegzetes képét mus
tatta: a siillvedést nem szenvedo rész felé ferdén lefelé
futé repedési vonalakkal.

Az cgész kiviltisi munka tcljesen tervszeriien, mins
den zavard koriilmény nélkiil ment végbe, amit a rend-
kivili feladathoz mért kiiloniosen gondos és lelkiismes
retes elokészités és végrehajtis tett Ichetove.

Az cpitkezés folyamdn még tobb, igen érdekes pros
bléma Keriilt megoldisra, ezekkel azonban itt nem fog-
lalkozunk.

Tervezaoépitészek ifj. Gothard Zsigmond és Paddnyi
Gulyds Jend okl épitészek voltak, akik az unitarius
vallis puritin szellemének megfeleld, keresctlen, szé-
kely motivumokkal ¢kesitett kipolnat 1étesitettek, ugy,
hogy a budapesti unitirius egyvhiz szép, erdélyi leve:
¢6ji alkotassal gazdagodott.

~ 8. abra. Az ¢piilet 0j homlokzata.

A belso tartalomhoz méltoan nyert dtalakitist a bérs
hiz cikornvis diszitésekkel tulterhelt utcai homlokzata
is (7. ¢s 8. ibrik).

A mérnoki tervezést, statikai szamitisokat, valamint
az ¢pitkezésnek villalati végrehajtiasdt ¢ sorok irdi vés
gezték.,
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