Az intellektualizmus ol.
(Magyar NOegyesilstek Lapja.)

Ezen c¢im alatt lartotta dr. Prohdszka Ollokdr
plisptk, nagy érdeklodést keltd székfoglalojit az Aka-
démidn. Részint mert minden lap annak idején meg-
hozta o vészletezést, részint mert asszonynak “igen
nagy feladat e rendkivill nehéz s bir eleven élettil
duzzadd, de azért erdsen filozdéfiai magaslaton All6
tanulmanyt a kello tuddssal és alapossiggal részletezni,
csak ajmindnydjunk dltal vildigosan megértett és tisztin
felfogott fomotivamot és végkonkluziot emelem ki, mely
az intellektualizmus ferde és tnlzo irinyival valé me-
rész szembeszallisbdl és a cselelvd, de kiilondsen az
erkolcsi (okéletesiiiésért harcold magasabb élet rajongd
diesoitésébal all.

Ime Prohdszkdnak jol ismert egyéni filozofidja,
merészen elmondva a tndds akadémikusok elGtt | Hiszem,
hogy az akadémia falai még ehhez hasonls, a liktetd,
teremtd lelki életet és erkolesi magaslatot minden mds
tudomany filé helyezé boleseletet nem hallottak. Es



=i

> 7]

AZ INTELLEKTUALIZMUS OL 171
valljuk meg, hogy Prohdszka piispok filozéfidja, egész:
fellépése és szereplése nekiink, meddd tndominyossig-
ban jaratlan, de torekvd, dolgozd, szenvedd és egy
egyetemes erkolesi magaslatot #Ahitozd asszonyoknak
szolgaltat legnagyobb elégtételt! Nekiink, akik az &
fellépése elétt hiaba érveltiink, hidba kizdostink ko-
romszakadtiig a tisztult erkolesi fogalmak érdekében ;
hidba hangsnlyoztuk, hogy fajunk tudomdnyos képzett-
sége, szocidlis elfrehaladottsdga esak akkor vilhatik
nemzeti Alddssd, ha egynttal magasabb és megbizha-
tobh cerkolesi dllapotot fog prodokdlni; ha a tndds a
gyakorlati életben fisztultabb erkilesit eredményez.

A tudomanyos képzettség még nem lehet magaa
cél — hanem eszkiz egy magasabb élethez. — Ime
most férfi, méz pedig tudomdnyos Képzettségit férti
sz4jabol hallhatja tarsadalmumk e nézoteket. Az igaz,
hogy még igy is tobben fogadjik ezen eszinéket kétel-
kedé fejesovalissal ugy a konzervatiziims, mint a
szabad gondoldt hivel kozott. A konzervativok jol is-
mert frazisokkal hangsnlyozzik, hogy eckolesi allapo-
taink ,mindig ilyenck voltak*, tehdat ,mindig ngyan-
ilyenck is maradnak®! Erre az evolueid tandt megta-
gado keresztényellenes monddsra i mdr nem is fele-
link semmit. Hanem ¢ modern szocidlizmus cinikuns
hiveinek maga Prohidszka felel egy fejtegetésében aka-
ratlanunl.

Ezen tagadd elewmek ugyanis nap-nap utdn azt
hangoztatjik irodalmnnkban, hogy a ,szabad® ember
nem nyiigozheti le szenvedélyeit, osztioneit, s az o leg-
felviligosodottabb, elditélettél ment ember, ki minden
skrupulus nélkil adja at magit & vilag altal bdrhol
nyujtott, bdrmilyen élvezetnek. Ennélfogva kalandok-
6l hires embercinek élik a legbilesebb életet és nem
az eszmekért keresztef cipeld megviltdk produkéljik
a halilnak legimpondlébb és hatalmasabb voltit —
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banem a kalandok kiozepette hirtelen megholdogult Don
Juanok! (Ldsd egy kozkedveltségii, modern ir¢ filo-
zofiajat !)

Prohészka filozdfidjinak ,szabad“ embere elsé
sorban abban mutatja meg Istentél nyert szabadsigit,
hogy emberi Onérzettel, sajdt szabadakaratdbél képes
az alacsony, foldhoz ragadt szenvedélyek és osztintk
rabsdgdbol kiszabadulni! Ez a magat az istenségtol
leszarmazottnak tartd, magasabb hivatisu ember gyd-
nyorii szabadsdga !

A széban levé akadémiai tanulmdny a szocidliz-
musnak kevéssé emelkedett, Ordkisen az alacsony ré-
tegeket érintd gondolkozasit a kovetkezd hatalmas
kijelentésben okadatolja. A témeg-mozgalom minden
joga, impondld, s6t hasznos volta dacara, csak témeges
szuggeszeidt, egy kapfafira valé megmozdulast tud
produkdlni, anélkiil, hogy egyéni rveformra, a lélek at-
valtoztatdsira, megnemesitésére és egy magasabb On-
tudatra val6é felemelésére képes volna! Pedig egyéni-
ségek kellenek, kik ismét wjabb és ujabb, lelkileg és
erkolesileg dtreformilt egyéniségek megteremtése dl-
tal hoznak dlddsos fordulatot a tomeg életébe.

Széval e nagy értékil tanulminy nem csak az
intellektualizmussal szemben &llitott cselekvé és te-
remté élet hirdetésére, hanem féképen annak az erkdl-
csi megnjhodds szolgdlatdra lett megirva, melyet a kon-
zervativizmus vétkes kozonnyel lehefeilennek, a materia-
lizmus pedig nem kevésbbé vétkes cinizmussal felesle-
gesnek tart.

A mi asszonyi irodalmunk, asszonyi lapunk és
azt hiszem — faj- és vallaskilonbség nélkill — egész
nagy asszonytdborunk tiszteletteljes hdldval kiszonti
e nagy reformatort! Aunyival is inkabb, mert {6 nem
mondja, mint Amerikdnak egy nagy fia, hogy minek
hirdetnek eszméket a nék, minek az a sok ,irka-firka*
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(férfi-irdsra vonatkozdlag még sohsem olvastam ezt a
kifejezést, pedig hej de sok irka-firkdt olvasunk nap-
nap utdn, torve a fejiinket, hogy vajjon ,mitél* jé
ez?!) mikor f6, hogy a ndék egészséges gyermekeket
neveljenek !

Prohdszka mély és mindenekfelett logikus, az
okok gyikerét tekintd és nyerseségtil teljesen ment
filozdfidja jol tudja, hogy csak egy egyiities eszme-
hirdetés, egyiittes ,irka-firka“ sziilte szocidlis munkds-
sag fogja azt az egészséges kdzmordlf megteremteni,
mely egy egészséges jovi genericié létrehozdsihoz
sziikséges !!
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