Unitarius nok vilaga.

(Felolvasas a kolozsvari David Ferenc Egyletben.)

idén azon megtiszteltetés ért, hogy ezen felolvasasra

lettem felszolitva ¢és probakép eldszor irtam le

felolvasasomnak cimét, Oszintén megvallva, kissé gon-
dolkodoba estem az ,unitarius” jelzd felett. Hat még
mi is felekezetekre oszszuk a lelkek vilagat, mintha
bizony a mai felvilagosodott korszakban szabad lenne
kiilonbséget tenni unitarius, katholikus vagy reformaétus
nék vilaga kozott és nem éppen mi unitariusok lennénk
arra hivatva, hogy ne vdlaszfalakat, hanem minden
tekintetben egységet hirdessiink!

De ¢éppen ennek a toprengésnek lett az a kovetkez-
ménye, hogy 0jbol és ujbol leirtam a nekiink oly sokat
jelenté kedves ,unitarius” szoét, mindig jobban meg-
gy6zddve arr6l, hogy ennél tagabb fogalmu, a félvila-
gosodottsagot és korszellemet jobban kifejezd jelzét gy
sem talalhatnék sehol; mert az én felfogdsom szerint
itt nem az elnevezés ered az felekezettél, hanem inkabb
a mi aldott vallasunk van abban a kellemes helyzet-
ben, hogy ezen, korunknak megfeleld egység hirdetd
nevet méltan megérdemli.

Ha tehat én unitarius nok vilaga cim alatt az unita-
rizmust jelolom ki, mint vezetd csillagunkat, minden
torekvésiinknek, cselekedeteinknek egyediili zsinérmér-
tékét ¢és az unitdrius szellem terjesztésére buzditom
ndinket, akkor szerintem nem a sokszor és méltan elitélt
felekezeti szellemet szolgalom.

A mai liberdlis vildgban, ha wvallasrol van sz, ,sza-
badelv(i” ismerdseim ajkairol rendesen haromféle kii-
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16nb6z6 véleményt hallok. Az els6 vélemény azt han-
goztatja, hogy a mai felvilagosodott korszakban wvallassal
eléhozakodni vagy éppen foglalkozni egyaltalaban nem
sziikséges, mert gy sem veheti azt manapsdg komo-
lyan mar senki. A mdasik — szintén szabadelvlinek
tartott allitas — éppen megforditva, egyforman figyel-
miinkbe ajanl minden vallast, nagylelkii liberalizmussal
hangoztatva, hogy mindegy, akarmelyiknek befolyasa
alatt allunk és neveltetjik gyermekeinket, a f6, hogy
azt Oseinkhez mélton, lelkiismeretesen megtartsuk ¢és
hiiségesen kultivaljuk. A harmadik vélemény azoké
a gondolkodod, de kozonyos lelkeké, kik elismerik ugyan,
hogy van egy felekezeteken felil allo, a lelkekben és
szivekben lappangd kdézos wvallas, mely észrevétleniil
szétagazik az egész vilagon és a felekezeteknek Onkén-
teleniil szétvalasztd hatasa ellenére, egymdshoz lancolja,
Osszekoti az érz0 miivelt embereket, de meg van rola
gy6zédve, hogy miutdn ezt tudomasul vette, egyuttal
mar eleget is tett gondolkodd emberhez ill6 kotelessé-
gének; mert a nagy tomegnek, fOképpen a népnek,
ugy is egy minél bigottabb, fenyegetobb wvallasra van
sziiksége, hogy/legyen mitol félni.
»Felolvasasomnak az volna tulajdonképpeni célja, hogy
megprobaljam bebizonyitani, miszerint a kinek szivében
lakozik ezen egységet hirdet, egységet eldmozditod
egyetemes vallas, annak kotelessége, hogy azzal ne csak
maganak, hanem embertarsainak, kiilonosen pedig el-
nyomott embertarsainak felemelésére szolgaljon. S miutan
mi unitariusok nemcsak sziviinknek legrejtettebb zuga-
ban titokban éapoljuk ezen dogmaktdl ment, racionalisnak
nevezett, de 6rok idokre szo6lo élo hitet, hanem biiszkén,
nyiltan, egy felvilagosodott kis ,,gyiilekezetet: felekezetet
képezve, hangosan hirdetjiikk korunknak megfeleld libe-
ralis tanainkat, mi vagyunk els6sorban hivatva arra,
hogy ne csak papjaink, hanem mindny4jan, tehat mi
unitarius nék is vallasunknak vilagossagot terjesztd ereje
altal szolgaljunk a kozjonak.
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Vilagért sem felekezeti téritést értek én ez alatt, csak
olyan forma vagyat érzek, mint az a vandor, ki egy-
szerre a tobbitél egészen eliitd, magasabb, szebb ¢és
vilagosabb tajra érkezik, hol tisztabb a levegd, mele-
gebben siit a nap, egészségesebb a talaj és sokkal
szélesebb a lathatar, hogy ha belatja is, hogy Oromé-
ben nem terelheti az egész emberiséget, nem
szorithatja az egész vilagot e kis édenkertbe, de legalabb
a levegdjébol, a vilagossagabol szeretne észrevétleniil
juttatni mindenhova, minden ember szamara.

Sokszor kérdik télem mas valldsi ismerdseim, roko-
naim, hogy mads-e hat csakugyan a mi levegdnk, mas-e
a mi vildgossdgunk és ennélfogva van-e az unitariz-
musnak csakugyan akkora tisztitdé és reformald ereje,
mint a hogy azt mi mindnyajan hirdetjiik és ha igen,
vajjon van-¢ a magyar tarsadalomnak oly nagy mér-
tékben sziiksége ezen reformalé erére, hogy még mi
unitarius ndk is, kiknek elsdsorban a konyhan és csa-
ladunk korében volna a helylink, tlintetéen vallasunk
mellett harcolunk és minden &ron annak szelleme altal
kivanjuk magunkat és kornyezetiinket a divatos korok
ellen megovni.

Hogy milyen tiszta és vildgos eszméket hirdet a mi
vallasunk, azzal mar régen tisztaban vagyok, de hogy
mily befolyasolo erdvel birnak ezen eszmék a lelkek
vilagara, arr6l csak a télen gy6zodtem meg igazan.
Hetekig foglalkoztak ugyanis a lapok egy oly esettel,
melynek kimenetelére nagyon kivancsi voltam és miutan
szerettem volna minél tobb embernek az erre vonat-
kozé itéletét hallani, feltettem magamban, hogy a kivel
csak talalkozom, attol, feltinés nélkiil, megtudakolom
véleményét. Miutdn Ugy rokonsagomnak, mint ismero-
seimnek szama igen nagy, természetesen képviselve
vannak abban az Osszes szamottevd keresztény fe-
lekezetek.

Kérdez6skodéseimnek eredménye az volt, hogy mig
a tobbi kisebb vagy nagyobb  mértékben orthodox
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egyhazhoz tartozok minden kozés irany nélkiil egyéni-
ségiikhez, tarsadalmi allasukhoz, miiveltségiikh6z mérten
egyik igy, masik amugy nyilatkozott, teljesen tekintet
nélkiil hagyva wvallasuk szellemét — ezzel bizonyitva,
hogy bizony ma mar ezek nem nagy befolydssal birnak
az intelligens lelkek vilagara — az wumitdrius ismero-
seim, mintha csak Osszebeszéltek volna, egytdl-egyig
mind egyiranyu, még pedig a legliberalisabb és leg-
humanusabb feleletet adtak.

Nagyon természetes, hogy ebbdl én azt kovetkezte-
tem, miszerint ezt az egydntetii logikat, ezt a kozos
iranyt, mely OsszekOti a kiilonbozo tehetségl, kiilonbozo
nem{i ¢és tarsadalmi egyéneket, csakis vallasunknak
hatalmas befolyasold erejének koszonhetjik, egy oly
kozos gondolkoddsmoédot teremtve szdmunkra, mely
nem hogy veszélyeztetné ondllo egyéniségiinket, hanem
azt mindinkabb kidomboritja és szabadabba teszi.

Mert mig a tobbi vallas kiilon e célra késziilt korla-
tokkal és kiilonféle bénito hatasok altal kivanja egye-
siteni az embereket, addig az unitarizmus éppen ellen-
kezdleg: még az emberi természetben gyokerezd minden
ilynemt hajlamot is kiirtani igyekszik, ezdltal terelve
hiveit a kozos cél felé.

Miutdn pedig Iépten-nyomon tapasztalhatjuk, hogy
nem minden lélek érheti el minden vezetés, minden
kiils6 befolyas nélkiil, vagy éppen egy ferde utmutatds
ellenére a gondolkodasmodnak azt a magaslatat, mely
cselekedeteire nézve 1is mintegy garantiat szolgaltat,
be kell latnunk, mily nagy, mindenkor sziikséges egy
megbizhato vezetd erére ¢és milyen fontos, hogy mi
unitarius nék is hiven &poljuk koriinkben vallasunknak
felvildgositd szellemét.

Elég most is egy pillantast vetni tarsadalmunkra —
akar folfelé, akar lefelé tekintsink — hogy tisztaba
jojjink azzal a ténynyel, miszerint a kereszténység
ebben a mostani alakjdban még mindig nem érte el
azt a sikert, melyet Jézus valldsatol méltan varhattunk
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volna ¢és soha sem volt nagyobb sziikkség a mi vila-
gossagot terjesztd és jellemfejleszté eszméinkre, mint
éppen ma, a kereszténységnek XX. szazadaban.

Midén megfigyelem a nagy diszharmoéniat, mely az
emberek vallasossdga ¢és gondolkoddsmaodja, cselekedetei
kozott 1étezik, oOnkénytelenill eszembe jut azon német
tudosnak 1ti tapasztalata, ki egy kis .német faluba
érkezve s kivancsi, 1évén a lakossagnak vallasos alla-
potéara, kérdezOskodéseire a kovetkezd feletetet kapta az
ottani plébanostol: ,,4 mi a nép valldsossagat illeti,
az ellen nem lehet a legcsekélyebb kiogdsom sem,
mert ennél buzgobb ¢&s dhitatosabb hiveket kivanni
sem lehetne, csak a tolvajlasrol, gyujtogatasrol és erkolcs-
telenségrol tudnam Oket valami modon leszoktatni”.
Bar ez egy kissé drasztikus hasonlat, de én mégis
ugy érzem, hogy az egész mai tarsadalomra batran
alkalmazhat6. A templomok telve vannak imadkozokkal,
a régi dogmakhoz még mindig wujak lesznek csatolva,
a kozonség veti a keresztet, vagy zsoltdrokat énekel, a
felsébb rétegekben pedig szinte, sportszerien 1izi a
a vallasossagot, de valahogy az ujsagot gyerme-
keink szeméi el6tt ne feledjilk, mert soha ennyi
botranyt, rémbhirt, sikkasztast, gyilkossagot nem olvas-
hatunk, mint most, és soha jobban meg nem gy6zdd-
hettink a tdrsadalom minden rétegének rohamos
elziillésér6l, mint éppen ma. Soha jobban kasztokra
nem oszlott tarsasagunk, soha nagyobb hajsza nem
volt a gyors meggazdagodas, iires cim, rangok, Kkitiin-
tetések elnyerése utan, soha nagyobb értéke nem voll
a sziletési elényoknek ¢és soha mnagyobb nyomor,
elkeseredés ¢és zugolodds nem uralkodott a nép kozott
mint éppen ma, a valldsos kultuszok idejében.

Ebbdl csak vilagosan lehet kovetkeztetni, hogy nem
egy kilonbozé  korlatokat, kiillonbozé  vélaszfalakat,
dogmakat hirdetd kereszténységre nem ,egyediill iidvo-
zit6” kivaltsagokat osztogatd egyhazakra és hitformakra
volna ma szikség, melyek még jobban osztalyozzdk,
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még jobban szétvalasztjak, elidegenitik az amugy is
ellenségeskedd embereket egymastol, ha nem a mi egy-
séget hirdetd és békességet terjesztdé humanus keresztény
hitiinkre.

A mai békétlen anarchista vilagban nem egy szeszélyes,
bosszuallo Isten kell a népnek, ki a mindennapi mun-
kat is bosszubol és biintetéesb6l méri a szegény embe-
riségre, hogy ezen tanitds kovetkeztében azt egy egész
¢leten keresztil droknak tekintsiik, hanem éppen az
unitarizmus szelid Istene, ki még a nehéz munkdt is
felemelésiinkre és vigasztalasunkra nyujtja.

Ma a szocializmus elkeseredett harcai kozepette,
midon a nép elfogult és ellenséges szemmel néz min-
den megkozelithetetlen polc felé, nem egy elérhetetlen
tavolsagli, magas podiumon 1l6 csodas Krisztusra
volna nekiink sziikségiink, ki majd egyszer eljovend
itélni elevenek ¢és holtak felett — hogy talan még 6
is protekciokat osztogasson — hanem éppen a mi
egyszerl, szegény sziiloktdl sziiletett ember -Jézusunk-
ra, ki éppen az altal segiti legjobban hordozni ke-
resztiinket, mert tudjuk, hogy ugyanugy sziletett
ugyanugy kiizdott, toprengett és szenvedett, mint tobbi
szegény sorsosa, €s mégis — szivében hordva az isteni
kijelentést — szeretetet €s békességet hirdetve, bizalom-
mal haladt nehéz utjan elére. Ki megmutatnd ugy a
magasban levoknek, mint az elcsiiggedt nép el6tt, hogy
bizony vildgra szolé6 megvaltdé munkat végezhet még a
jaszolban sziiletett ember is, ha hiiséges fia az Isten-
nek! Es misztériumokb6l kibontakozott természetes
alakja felemelné végre az ember fogalmat azon alantas
szinvonalbdl, a melybe az orthodox tanok iparkodnak
azt még ma is lenyomni, szinte természetesnek dekla-
rdlva ezaltal az emberiségnek mindig gyarlobb és
tehetetlenebb voltat!

Nem a vilagtorténelemnek, nem a tudomanyos vilag-
nak, hanem elsdsorban a nagykézonségnek és a sze-
gény népnek volna jussa ehhez a mi ember-Jézusunk-
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hoz, valamint az egész felvilagositd és jellemfejleszto
valldsunkra, nem annyira az Onmagatol is helyt 4llo,
kiemelkedé szellemii emberéknek volna sziikségiik, mint
éppen a leggyengébbeknek és tligyefogyottabbaknak, kik-
kel egy vagy mads tekintetben ugy is mostohdbban bant
a sors!

A mi vilagossagot terjeszté vallasunk tehat éppen
népiinkre nézve a legnagyobb aldis. Es ha az ortho-
dox vallasok feltiind hanyatlasuk dacara még ma is bir-
nak annyi befolyasolé erdvel, hogy a korszellem, az
dltalanos haladas és  felvilagosodottsag ellenére még
a legfelsébb korokben is meglatszik egy bizonyos tekin-
tetben azoknak bénito hatasa, csak feltételezhetiink a
mi folyton izmosod6 egészséges valldsunkban annyi
ébreszto erdt, hogy viszont képes legyen az egyszerii
népnél is egy bizonyos foku intelligenciat eléidézni.

Az igaz, hogy a. kdzvélemény azt tartja, hogy biin
a népet tudatlansagabol, hiszékenységébol felébreszteni,
mert az mar neki valoszinileg predesztindlva van. De
tudja az Isten miért, én mindig megborzadok, ha ilyes-
mit keresztény ajkakrél hallok. Vajjon mit szolna ehhez
a beszédhez a mi Jézusunk, ki éppen a népbdl valasz-
totta ki embereit és elsdsorban azokat nevelte, azo-
kat oktatta, sOt azokra bizta az 0 vilagossagot terjesztd
tudomanyat is.

Hiszen a nép intelligencidja nélkil  lehetetlennek
is tartom a nemzeteknek barmily téren valdé boldo-
gulasat.

Hogy egyebet ne emlitsek, vegyilk csak az egész-
ségi viszonyokat. Ma példaul a tuberkul6zisnak veszedel-
mes terjedése idejében mennyivel konnyebb volna e
veszedelmes kornak utjat allni, ha az orvosoknak
kevesebb akadalyokkal, kevesebb elditéletekkel kellene
megkiizdeni. Minél vilagosabb értelemmel bir egy nép,
annal konnyebben lehet vele megértetni, hogy bizony
léteznek fert6z6 betegségek, melyektdl ovakodni kell s
nem torténne meg olyan eset, hogy tekintélyes kozsé-
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gekben megveressél és kidobassal fenyegetik az orvost,
ha mer ragélyos betegségek utan fertétleniteni.

Béven tapasztalhatjuk, hogy a melyik embert egy
életen Kkeresztiil valotlan mesékkel és csodadolgokkal
befolyéasolnak, az képtelen az egyszeri logikus tana-
csot befogadni. Volt nekiink egy jo oOreg szakacsnénk,
ki gyomorgdrcsokben szenvedett, de minden igyekeze-
temmel sem birtam rdvenni, hogy az orvosilag rendelt
cseppeket bevegye, hanem minden egyes alkalommal
hattal ilt a kiiszobnek és visszafelé mondta el a Mi-
atyankat, a hogy ezt neki egy bulcstra jard szomszéd-
asszony tandcsolta.

Egyre jelennek meg tudomanyos értekezések magyar
¢s kilfoldi professzoroktol, hogy mi moddon lehetne a
kedvezdtlen egészségi viszonyokon javitani és mivel
lehetne kapacitalni az alsobb osztalyokat is, hogy belas-
sak az ovintézkedések sziikséges voltat, de az egyiknek
sem jut eszébe, hogy mily abszurdum a tudatlan és
vakhitben ¢él6 embertdl azt kivanni, hogy teljesen fegyel-
mezetlen agya most egyszerre alkalmazkodjék a leg-
modernebb dvszabalyokhoz.

Ha az unitarizmusnak viharos nézetei a nép kozott
is jobban terjednek ¢és kipusztitani igyekeznek azon
ellenszenveket, melyeket a tobbi vallasok dogmai aka-
ratlanul is eldidéztek egyes fajok és felekezetek ellen,
nem fordul majd szegény hazankban el6 az a szégyen-
letes dolog sem, hogy a XX. szazadban minduntalan
artatlan embereket hurcolnak a birosag elé, mert azok
a keresztényeknek ,vérét veszik” ¢és nem torténhetik
meg az a tragikomikus dolog sem, mint a mir6l én magam
gy6zédtem meg nem régen, hogy felhaborodik a nép,
midén azt olvassa, hogy egy ,0reg zsid6” meggyilko-
lasaért éppen ugy itél a birdsag, mintha bizony valami
»erdemes keresztényt” dltek volna meg.

Ezek, ¢és még szamtalan hasonld okok miatt tartom
én sziikségesnek, hogy a hanyan csak vagyunk, még
mi gyonge ndk is értékesitsik valamiképpen  a valla-
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sunkban foglalt er6t ¢és minden igyekezetiinkb6l arra
torekedjiink, hogy legalabb a mi népiink, a mi tarsa-
sagunk emelkedjék wvallasunk 4ltal egy oly szinvonalra,
melynek kovetkeztében 1idvos és befolyasold hatassal
lehessen a mas vallasu kornyezetre is, mert hiszen
leirhatatlan az, hogy mennyi hatrdny haramlik azaltal
hazankra, hogy a nagykodzonség nem emancipalja magat
az elfogult nézetek alol.

Természetesen minél nagyobb a teriink az unitérius
szellemet koriinkben fejleszteni, minél tobb lélekre van
befolyasunk, anndl nagyobb sikereket érhetiink el, annal
teljesebb missziot végezhetiink. De senki koziiliink
nem munkalkodhatik oly aldasthozdan, mint lelkészeink-
nek, kiilonosen pedig vidéki lelkészeinknek nejei, kik
férjeikkel vallvetve iparkodhatnak a vidék népét, kiilo-
nosen annak asszonyait, leanyait vallasunk szelleme ¢s
ereje altal oly irdnyban befolyéasolni, hogy azok maga-
viseletlik, észjarasuk, erkdlcsiségiik altal kiemelkedve a
tobbi egyhaz hivei kozil, »gyiimdlcseirdl” ismertessék
meg az unitarizmusnak még mindig ismeretlen fajat.

En nem tartom magamat irigy természetiinek, temér-
dek asszonyi gyengeségem mellett ezt az egyet soha
sem tapasztaltam. Baratnéim, rokonaim koz{i] sokat
latok magas, sokak altal irigyelt polcokon. Oriilok sze-
rencséjiiknek, de nem irigylem Oket. Hanem unitdrius
papné, még pedig falusi papné igazan szeretnék lenni.

Mennyi tér ny.lik itt a mi aldast kilehel6 vallasunk-
nak gyakorlatba vitelére! Mennyire ki lehet e helyzet-
ben az unitarizmusnak kifogyhatatlan kincseit aknazni,
hogy azok a becsiiletesen tiszta eszmék, melyeket a férj
vasarnaponként kathedrajar6l hirdet, a nép életére ¢és
gondolkodasmodjara javitd ¢és reformald hatassal lehes-
senek.

Igaz, hogy ez lehetséges legyen, nagyon kdzel isme-
retségben kell lenni a helység népével, kiilondsen
ismernie kell annak majd minden asszonyat, leanyat.
Részt kell venni azoknak Oromében, banatdban, 0szto-
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nozni kell Oket a jokedvii munkara, iparkodni kell
eltalalni azt a hangot, a melylyel lelkiikhez, sziviikhez
legkdzelebb lehet férkézni és igy vallasunk szellemét,
annak vildgos, emberséges tanait és nézeteit észrevétlentil
atiiltethessék az egyszert lelkekbe!

De hogy a papnék ezen mikodése meg legyen
konnyitve ¢és nehéz feladatukban tamogatasban része-
siiljenek, szabadjon nekem felvetni azon eszmét, mi-
szerint szervezzen az unitarius kozségek ndpublikuma —
¢lén a papnéval vagy tanitonéval — kiilon-kiilon egy
oly kis ,Nok vildga tarsasagat” vagy ,,munkakorét”,
melyben hasznos kézimunka és felolvasasok mellett
valodi unitarius szellem lenne dpolva. A divatos zsu-
rok helyett tartott ezen kedélyes oOsszejoveteleken bizal
masan megbeszélhetnék ndink terveiket, gondolataikat a
nép nevelésére és apolasara nézve; kultivalhatnak itt
az unitarius irodalmat, melyet ha nem akceptalt is a
magyar protestans viladg, legaldbb mi erdsitsikk és bato-
ritsuk magunkat 4&ltala. En az unitarius irodalomnal
szebbet és felemeldbbet nem ismerek.

Ossze lehetne kotni ezen délutani Osszejoveteleket
esetleg mindjart a jotékonysag gyakorldsaval is. Ezen
kis kornek feladata lehetne még a szegények vagy
betegek apolasa, ruhdzasa, az iskoldba nem jar6 gyer-
mekek iskolaztatdsa; varrasra, kotésre és a gyermekek,
kiilonosen a lednyok nevelésére és megovasara valo
joakard oktatas, valamint hasznos és felvilagosito olvas-
manyok terjesztése.

Ily moédon gondolom ¢én, hogy az unitarius asszo-
nyok nemcsak egyhdzuknak, de még hazdjuknak is
szolgélatara lehetnének.

De hogy eredményre is szadmithassunk, vagy csak
szerencsésen meg is kezdhessilk munkankat, ahhoz nem-
csak Istennek segedelmét, nemcsak szeretett fOpaszto-
runknak 4ldasat, valamint buzgd nejének, a kolozsvari
David Ferenc Egylet alelnokének batoritasat, esetleg intd
vagy figyelmeztetd joakaratdt, egyhazunk vezetd feérfiainak
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buzditasat kérjik, hanem kérjik egyuttal, hogy ndink
is — a tavolsagok dacara — szeretettel és lelkesedés-
sel tamogassdak és erositsék e munkdaban egymast.

Ezen egymas tdmogatasa, egymads szeretete és Ossze-
tartasa céljabol és a mi apostolunk: dr. Boros Gyorgy
theol. dékan 1r jovoltdbol — a magyar hazankban
mar annyi tidvés €s nemes unitarius iligynek volt sze-
rencsés kezdeményezdje ¢és faradhatatlan munkasa —
jelent meg ezen ¢év februar havaban az els6 magyar
unitarius néi lap ,,N6k Vilaga” cim alatt, mint az ,,Uni-
tarius K6zI6ny” melléklapja.

Ez egy nagyon egyszerli kiilsejli, minden diszités
felesleges sallang nélkiili, tiszta fehér kis ujsag, szinte
szimboluma annak az egyhaznak, melyhez tartozik
Bizony, a szecesszios kiils6khoz szokott, divatos hol-
gyek nem sok dromet lelnének benne.

Torekvése, hogy valamint kiilseje, ugy tartalma is
minél természetesebb, minél vilagosabb, konnyen é<
egyszerre attekinthetd legyen, keriilve itt is a mester
kélt fogasokat, hogy valamint azon egyhaz, azon val
las, melynek kis lapunk is eredetét koszonheti, eltdrolte
belsejében a felesleges dogmakat, felesleges sallango-
kat, melyek csak az emberiségnek minél tobb és aprobb
szétszakaddsaira vezetnek, ugyanugy torolje ki ezer
egyhazat hiven szolgalé kis lap a ndk vilagabdl is az
a temérdek eloitéletet, temérdek felesleges szabalyt éi
formasagot, mely csak megbontja annak Osszhangja
és képtelenné tesz benniinket a komoly munkara.

Nagyon talaléan jegyezte meg lapunk ismerte-
tése alkalmaval fomunkatirsunk: Fanghné Gyujto
Izabella, hogy mindenféle mas iranya magyar ndi
lap van mar régoéta, csak éppen az ilyen szel-
lemii hianyzott nagyon. Mert valoban magyar ndi
lapjaink két oly széls6séget képviselnek, melyeknek
egyike sem felel meg a kor kivanalmainak. Az egyik
irany — a hogy azt, ha jol emlékszem, egyszer mar
meg is irtam — csak a divatnak, divatos szokasoknak
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és ¢étkezéseknek, mulatsagok, szinhazak leirdsdnak van
szentelve. Szépirodalmi része is inkabb ezen iranyba
tereli folyton a figyelmei. A masik dicséretesebb irany,
bar keresztény Ilélekhez és szivhez szo6l, de tisztdn az
egyoldalu vallasossagnak és hitformak szdmara van
fenntartva, csakis egy kiszabott iranyban, kiszabott
korlaton beliil ismertetve az evangélium igazsagait.

Pedig nekiink nem felekezeti, hanem dltaldnos igaz-
sagokra van sziikségiink és ha a mi kis lapunk a kor-
nak megfelel6 modon és utakon oly szellemben hirdeti
Jézus evangéliumat, hogy azt egyformdn ¢élvezheti a
katholikus, evangélikus, reformatus, sét zsido asszony is,
akkor éri csak el igazan kitlizott céljat és akkor lesz csak
a sz6 legmagasabb értelmében unitarius ,,Nok Vilaga”.

Arra kérjik tehat unitirius szivli asszonyainkat és
leanyainkat, hogy egyesiiljenek veliink e kis lap altal
is, terjessz€k azt a jo cél érdekében minél szélesebb
korben, kozoljék benne terveiket, gondolataikat, eset-
leg ellenvetéseiket, ha egyikiink vagy masikunk nézetei-
vel nem egyezik meg gondolkoddsmodjuk, hogy leg-
alabb kozelebbrél megismerkedhessiink és igy egyesi-
tett erével iparkodjunk, hogy tgy lapunkat, valamint
a felolvasdsomban emlitett szerény, de buzgd mikodé-
siinket egy oly nivora emeljik, mely minden tekin-
tetben megfeleljen unitarius eredetének.

Ezaltal bizonyitsuk be, hogy bar egyenként gyengék
¢és erotlenek vagyunk, de azért lelkesedés és Osszetar-
tas altal mégis segitségére lehetiink egyhazunknak;
mert az a szellem, mely vallasunkat athatja és jellemzi,
egy kiilon kis vilagot teremthet szamunkra is: az
unitarius nok vilagat!




