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Az evangélium mint a XX. szazad
fegyvere.

Ha a mai haborus, zlrzavaros, békétlen, mindeniitt és
mindenben harczold vilagot tekintjiikk, lehetetlen, hogy a
lelkiismeretes, gondolkodni szereté ember eldtt egyszer leg-
alabb komolyan fel ne meriiljon az a kérdés, hogy mi ve-
zetne itt tulajdonképen végleges kibontakozasra és békés
megoldasra?!

Erre a nehéz kérdésre még eddig egy nd-ir6tol olvastam
a legszebb és leglogikusabbnak latszo feleletet, melyben az
illetd azt fejtegeti, hogy az emberek, érdekek és nemzetek
Osszes gylulolkodo harczait, tulajdonképen szintén csak
harczczal, de egy egészen mas természeti harczczal lehetne
megsziintetni: az embereknek onmaguk ellen folytatott ha-
borgjaval; vagyis az Onmaguknal jelentkezd és fékezhetet-
lennek latsz6 indulatok, hitisagok, nyereség és hatalom utani
mérhetetlen vagyaknak faradhatatlan és kovetkezetes lekiiz-
désével!

Ez a gondolat engemet annyira megkapott, hogy mint
keresztény munkaban dolgoz6 szerény munkds, folytatni
kivanom ezen elmélkedést s ra szeretnék mutatni a fegyverre
is, mely nézetem szerint egyediil képes ezt a harczot lel-
kiinkben megvivni; vagyis inkdbb a moddra, melylyel ezt a
mar meglevo és jol ismert fegyvert legbiztosabban forgathatjuk,
ha csakugyan végleges eredményt kivanunk altala elérni!!
Krisztus Urunk evangéliuma, ez a  mi egyediil biztos és



orok idokre szolé fegyveriink, mar régéta meg van az em-
beriség szamdra és azt sem tagadhatjuk, hogy ha nem is
mindeniitt, de mégis kisebb-nagyobb mértékben itt is, ott
is folyton kézben és miikddésben van, mi lehetne hat egyéb
oka az eddig elért eredmény csekélységének, mint a féves
kezelés, mely szerint az emberiség — még mindig nem
fedezve fel abban az igazi hathatos és reformalo erét — a
helyett, hogy a hatalmas éli, tényleges fegyverrel menne az
utkozetbe, csak a kiizdelemhez alkalmatlan és tompa kiilsé
hiivelylyel hadakozik folyton!!

Pedig egy akkora kiizdelemhez, mint a milyen az el6bb
emiitett belsé lelki harcz, melyet mindennapi nyelven on-
uralomnak nevezink, ¢l és erd nélkiili kiilsé hiively — ha
még oly buzgalommal és szeretettel forgatjuk is azt — nem
elégséges!! Mert ha bent foglaltatik is ebben elrejtve az
igazi fegyver, ott all eldtte mindig akadalyul a merev burok,
mely a hathatés fegyver élét és hatdsat is rendesen ellen-
sulyozza; ¢és ritka ember bir annyi tisztanlatassal, annyi
leleményességgel, batorsaggal vagy energiaval, hogy maga
rantsa ki a megrozsdasodott hiivelybol a hasznalhato fegyvert!

Hogy azon allitasomat bizonyitsam, miszerint semmiféle
kiilsé forma vagy burok nem alkalmas a kiizdelmekhez,
hivatkozom azon tényre, hogy a dogmak és kiilonféle kiilsd
czereméniak oOrokos fegyverforgatisa kozben, ezeknek leg-
szigorubb betartasa ¢és tisztelete daczara, oly mérhetetlen
sok rémiiletes, mondhatni keresztényellenes allapot uralko-
dott és uralkodik még ma is — talan épen a kiils6 wvallast
legszigorubban betartd egyének johiszem{i jovahagyasaval,
megpecsételésével — mely a szorosan ¢€s tisztan krisztusi
elvek, tehat az evangélium legbensejeben elrejtett és a dog-
mdak alatt lappango igazsagoknak vilagos korszakaban, valo-
saggal erkolcsi lehetetlenség volna!!

Tehat lépten-nyomon tapasztalhatjuk, hogy a megcsonto-
sodott kiilsé kereten: a dogmdk seregén keresztiil mar ne-
hezebben érvényesiil az alapigazsag, s nagyon is az egyes
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fiigg, annak felszinre jovetele.



Miutan mindenki tapasztalhatja, hogy a lélek nehéz har-
czait sikerrel megvivni, sajat magat — mdsok javara és
érdekéért kapaczitalni, csak a legtisztabban feltalalt, kézzel-
foghatoan érthetd és megdonthetetlen erds érvekkel lehetséges,
annak az evangéliumnak, mely a XX. szdzad kiizdelmeihez
fegyverként adatik kézbe és az emberiség szerencsés belsd
harcza altal van hivatva reformalni és megvaltani a vilagot
— a szinigazsagot és megbizhatosagot kell minden tekin-
tetben képviselnie, menten minden akadalyt vagy homalyt
el6idézhetd sallangtol! Mert barmilyen meghatd és poétikus,
de homalyos és sulynélkiili ellenérvek, csak perczekig tartd
hangulatokat idéznek eld lelkiinkben, minden mélyebb és
komolyabb nyomok nélkiil.

Annak az evangéliumnak, mely a lelkeket igy akarja re-
formalni, hogy azok harmonikus egyiittmiikédés altal teremt-
hessenek nemzetiikben iidvds szoczialis allapotokat — ok-
vetetleniil mentnek kell lenni a gondolat zavard €s bénito,
a szabad és merész krisztusi elhatarozast megakadalyozo
dogmaktol, melyek tényleg vdlaszfalakat képezve ember ¢€s
ember kozott: a [lélekben is az emberek kozotti megkiilon-
boztetések, osztalyozasok, ferde gondolatat plantaljak s igy
a tulajdonképeni tartalmat: az egység, tehat az egyenldseg
krisztusi gondolatdit megzavarva vagy elnyomva, nemcsak a
hathatos és szeretetteljes egyiittmiikodes lehetdséget zarjak ki,
hanem a kicsinyességekben, apré kérdésekben wvald érve-
lések és versengések altal csak az evangélium tulajdonképeni
végezéljat: az Osszhangzatos egyetértést, az ,,egyakarattal”
valo 1étet zavarjak és az igazi fontos, nagy és mindnydjunk-
kal kozos, égetden sziikséges és folyton megoldasra varo
kérdésekrol a figyelmet majdnem teljesen elvonjak!!

Az az evangelium, mely csakugyan ki akar a szoczialis munka
terén emelkedni a tobbi eszmék felett és egységes békét és
szeretetet kivan a nemzetek szamara felallitani, csakis az
egységet szolgald és elomozditd belso tartalmat hirdetheti;
mert egyediill az ebben foglalt kézzelfoghatéan érthetd,
semmi mellékkoriilmények altal nem zavart, hatdrozottan
iranyt szabo eszmék lesznek képesek — a faj- és vallés-



kiilombségek daczara — egygye olvasztani szeretetben és
akaratban a nemzetet; s ebbdl kifolyolag — nemzetet a
nemzettel!

Ezt a kiizdelemre és gydzelemre predesztinalt eszményi
evangéliumot — a maga tisztasagaban ¢és erejében — elsd
sorban az unitarizmus szolgaltatja az emlitett szent harczhoz;
mert onerejevel, keserves oOnzetlen kiizdelmével fejti azt ki
mindjobban az elavult hiivelyb6l, hogy készen a kiizdelem-
hez, eltompulhatatlan éllel nyujtsa azt at a harczold embe-
riség szamara!

Azt mondjak, hogy az unitarizmus rombolé vallas; az
igaz, hogy rombol; de nem azért, hogy az igazsagot is a
torékeny, rombolhato romok ala temesse, hanem a mint
évrol-évre lathatjuk, hogy azt inkabb a romok alol minél
vilagosabban kiemelhesse, vagyis inkabb felépithesse!

Hogy ebbdl a ,rombolasbol” eldallt szerencsés kiemel-
kedésbol, felépitésbdl csak maganak Krisztus Urunknak
alakjat emlitsem, a vildg talan nem 1is sejti — mert valo-
szinlileg nem is fektet mar valami nagy sulyt az egész
alakra — hogy micsoda erd-felszabaditas rejlik e hatalmas
egyéniségnek (Gigy az unitarizmus, mint egy Renan vagy
Lessing altal) vilagtorténelmi alakka tortént szerencsés €s
jogos reformalasaban!!

Egy egész vilag reménységének ujboli felébredése: ujjd
sziiletése az emberi munkara nézve!!

Egy hatalmas 0sztonzés az akaratnak eroszakos,
de reményteljes meginditisa a ko6zonyds nembdnomsaggal,
tétlenséggel vagy kényelmes varakozassal szemben!!

Egy gyonyori kibékitd és lelkesito felfedezés, hogy hiszen
magadban az emberiségben, a helyesen eltalalt emberi mun-
kaban gyokerezik tulajdonképen az igazi megvdlto-erd, tehat
nemcsak a ,fejedelmi” fénybdl eredd, nemcsak az ,égi
tronrol” leszallo, hanem a jaszolbol kiemelkedd, dcsmiihelybdl
felszallo és eget kérd munka is megvaltashoz vezethet!!

Az ember, a lélek és sziv teljes és hatdrozottan kimondott
fensObbsége, a puszta fény, sziiletés, pénz vagy rang felett;
valamint az ebbdl eredd istenfiusag gyonyorli eszméje az



egész emberiségre nézve, mely viszont nem csak egyes ki-
valtsagosakat, hanem minden egyes embert egy bizonyos
rangra és emelvényre helyez — talan hogy minél jobban és
tobbszor érvényesiilhessen az eddig csak ,uraknak” szo6lo:
,hoblesse oblige” jelmondat...

Ebben az egy Istent torhetetleniil imado, tehat a felsdbb
hatalmat és magasabb szellemi vezetést is tiszteld, de az
embert és az emberi munkat mélyen megbecsiilo, felmagasztalo,
fenséges evangéliumban gyokerezik tulajdonképen a valodi
és helyes demokraczia fogalma; mert ez az evangélium, az
0 Istent imado, érzo és hive ember Krisztusaval jelzi el6t-
tiink legérthetébben az isteniesen, szerényen és békésen mii-
kodo, épito hatast demokratikus munkat!!

Ebben az evangéliumban gyokerezik szerintem az emberi-
ség erkolcsi alapon vald boldoguldsanak szent gondolata —
féltve Orzott orokos reménysége; mert ember-alakban allitja
elénk az erkolcsiség fegyverével gyozé megvaltdt €s a mai czini-
kusan frivol, operette-szerii irodalmunk és kritikusaink meg-
czafolasaul férfi agyvel6ébdl szarmaztatja azt az idealizmuson
és erkolcsiségen alapulo, tiszta és eszményi torekvést, melyen
a biblia szerint: még a halal fullankja sem gy6zedelmes-
kedhetik...

Es e folytonos, lazas munkdra &sztonzé evangéliumban
gyokerezik egyuttal mégis a vdaltozhatatlanban valé meg-
nyugvas eszméje az egész emberiségre nézve; mert egy
utolso perczig kiizdelemre teremtett, valosagos emberi élet
befejezéséiil vannak a hitnek ama megaddst hirdetd szavai
szanva, hogy — minden johiszemii torekvés, minden ambitiozus
kiizdelem, vagy a testnek keserves vergédése daczira — az Ur
akarata teljesiiljon mindenkor . . . (Kiilonben Jézusnak ezen
utolsd sohajszerli imajaban van tulajdonképen az 6 fiiggd
ember volta az Istenséggel szemben, a legvilagosabban ki-
tiintetve!)

Az ilyen evangéliumban, vagyis mindnyajunk ko6zds evan-
géliumanak ezen felemeld hatast, megtisztult, vagyis lesziirt
dogmaktol és elditéletektdl megszabadult belsé tartalmaban,
— mely valoban ugy tiinik fel el6ttem, mint az Osszes egy-



hazakban, vallasokban és szentkonyvekben rejlé igazsagok erd-
kivonata, — okvetleniil kell lenni annyi jellemfejleszto, refor-
malo vagyis nemcsak rombold, de ugyanekkor épitd, czivi-
lizalo és lelkiismeretet felrazo erének, hogy azt elbizako-
dottsag nélkiil tartsuk nemcsak a jelen, de a jové 6rokds és
egyediili fegyverének!!

Es majd ha e szent fegyver segitségével becsiilettel meg-
harczoltuk azt az elkeriilhetetlen bels6 harczot, azt a kiilon--
féle gyengeségeink ellen folytatott legnehezebb és legkriti-
kusabb habortt, jatszva és tamogattatas nélkill fogjuk a
kifelé iranyitott munka helyességet is eltalalni, mert hiszen
ez szinte egy természetes kovetkezménye leend ama lelkiinkben
végzett irto és mégis alapvetd munkanak, mely csak meg-
pecsételi majd a modern philosophia azon allitasat, hogy
hidba van a kiilvilag iranti joravald akarat és torekvés, ha
elébb a lélekben fekvo belsé akaddlyokat, melyek az akarat
helyes iranyba valo terelését gatoljak, el nem haritjuk!!

Arra a kérdésre, hogy dehat mi koze az evangéliumnak, —
e puritan 6skonyvnek — a modern philosophiahoz, szabadjon
nekem hivatatlan, egyszerli munkasnak ezt a merész fele-
letet kimondani: hogy az egész tarsadalom jévendd boldo-
gulasa az egész tarsadalom helyes iranyba vald fejlodése
attol fligg, fog-e az a jovében tobb philosophiai miiveltséggel
birni, mint a jelenben, fog-e az végre logikusabban és ész-
szertibben gondolkodni, mint ahogy eddig tette?!

Tokéletesen igaza van bolcsészetiinknek, midon azt allitj a.
hogy a hibas gondolkodas a vilag boldogulasanak leg-
veszedelmesebb ellensége és akaddlya, mert hiszen csak ha
mar a gondolkodasmdd helyes irdnyba lett vezérelve, akkor
érvényesiilhet philosophiank azon hatalmas alapgondolata is
igazan, hogy csak az egyéni akaratnak Kkitartd fejlesztésétol
varhatd a legfobb eldny, mert téves nézetek mellett, ferde
iranyban haladva, valoban {idvosebb a cselekvésre 0sztonzd
akaratot — fejlesztés helyett — inkabb elaltatni!

Mér most ha arra gondolnunk, hogy a jovO nemzedék
nevelésére, fejlédésére nézve mekkora befolyassal van az
egyhazi nevelés s nagyon is attdl fligg a nemzetek iranya,



erkélcse, torekvése, itéloképessége, hogy a tarsadalom milyen
levegében ndtt fel, milyen gondolatokat szivott magaba,
miféle elveket hallott legelsé otthonaban, akkor nem is
olyan abszurdum az a kérdés, hogy vajjon az evangéliumban,
mely els6 sorban a nevelésre prédestinait anydkat €s tanito-
noket befolyasolja legjobban, felszinre van-e az az ds-philo-
sophia hozva, melynek csak szerencsés folytatasat képezi
bolcsészetliinknek, mai rokonszenves, de a noék altal nem
igen kultivalt aga és meg tudja-e a jOvO nemzedék szamara
azt az ,,egy akaratot” teremteni, mely azutan a philosophiank
szerint valo fejlesztés altal valdoban csodat miivelhetne egy
nemzet érdekében.

Ha a vezetd iranyokat vesszilk, melyek oriasi befolyassal
vannak a nemzetek érziileteire és cselekedeteire s azzal tisz-
taban vagyunk, hogy hiszen e ,vezetd” iranyok is iulajdon-
képen maganak a vezetésre rdaszorult tarsadalomnak sziilottei
és képmasai, akkor érezhetjiik csak igazan, hogy az evan-
géliumnak mennyire a tarsadalomba kellene oltani az érett
és czéltudatos gondolkodasmoédot, nehogy az altala szugge-
ralt tgynevezett ,,vezetd iranyok™ hatdsa csak kdrtékonyan
zuduljon vissza az idegen befolyasok altal amuigy is eléggé
sujtott magyar nemzetre.

Szabadjon e pontnal kiss¢ megallni és eltérve tulajdon-
képpeni targyamtol, hosszasabban azt fejtegetni, hogy mit
varhatunk att6l a jovendd orszagtol, mely e tiszta evangé-
liummal felfegyverkezve, bolcsen tiszta latassal és helyes
logikaval viszi ligyeit minden téren elbre.

Lehet-e elgondolni, hogy egy philosophiailag nevelt, dntuda-
tos és lelkiismeretes tarsadalom olyan irodalmat, olyan miivé-
szetet, s6t olyan zenekultuszt izzon (mert hiszen a zene is
kiilonféle hurokat hozhat rezgésbe), mely minden nemesebb
czélt melldzve, tisztan a feliiletes érzékekre akar hatni s az
amugy is tures, élvezeteket hajhaszo, konnylvéri, czél nélkiil
bolyongo emberiséget, még tovabb akarja ezen az uton
vezetni?!

Lehet-e elgondolni, hogy egy oOntudatos, bizonyos czélért
kiizd6 tarsadalom egyetlen rovid kis novelldban, néhany
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sorbol allé kolteményben, egy miniatliré-festményben, vagy
akar egy symphonidban is igazan kedvét lelje s azt 6rommel
¢lvezze, ha a legbraviirosabb és legzsenialisabb kivitel mellett
is nem sejti, nem érzi abban azt az alaphangot, azt az alap-
gondolatot és iranyt, mely a sziintelenill elotte lebegd czélt
kivanja szintén szolgalni . . .

Lehet-e elképzelni, hogy a ,,szeczessio” valaha megsziile-
tett volna, ha a tarsadalmak az igazsdg evangéliumaval
harczolva mindig és mindenben az igazsdgot, vagy legalabb
is az igazsagnak halvany képét kivantak volna szimbolizalva
latni, tehat az abszolute szép fogalmat akartak volna felallitani?!

Lehet-e elképzelni, hogy egy philosophiailag érett tarsa-
dalom halomra és halomra gyiijtse az olyan szellemi pro-
duktumokat, melyek abszolite semmire de semmire sem
valok s legfeljebb a szerkezet iligyességében, a routine, a
szin vagy a rimek és ritmusok merészségében talalhatdo a
legnagyobb virtus! Pedig egy jol megirt humoros, szatirikus
novellaban, mely elénk tarja az élet egy-egy ferdeséget, vagy
egy komoly érzelmes versben, mely a szivre ¢s kedélyre
mélyen hat, ugyanannyi hato és miikiido erd van, mint egy
szaraz, okoskodo értekezletben! S6t, a laikus kozonség ebben
a kellemesebb ¢és élvezetesebb, kdnnyebben megemészthetd
forméaban sokszor észrevétlenill és Ontudatlanul tobb hasznot
huz, mint a faraszté tudomanyos eldadasokbol. Hala Istennek
dicsekedhetiink is azzal, hogy ugy a férfi, mint ndi irdink
kozott vannak hasonld iranymutatok, de — kiilondsen a
hirlapirodalmat tekintve — hanyan?

Hiszen én nem mondom, hogy szépirodalmunk is hataro-
zottan rossz irdnyba vezetne benniinket, mert a néhany ki-
magasloé ¢és igazan kivaldé munkassagot leszamitva, sokkal
erdtelenebb is, semhogy egyaltalaban vezetd-hatdassal birna,
de hogy a mi Os philosophusunk és reformatorunk képletes
mondasara hivatkozzam: ,,Aki nincs velem, az ellenem van”;
vagyis aki nincs hatdrozottan az igazsag és erkolcs mellett,
aki nem vall nyiltan ezek mellett szint, aki nem fog dszintén
és nyilvanosan fegyvert ezek érdekéken — ha nincs is direkte a
rossz mellett — akaratlanul is tagado allast foglal a jo ellen!
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De hogy még e pontnal id6zzem egy kissé, ha a tarsa-
dalom itéloképessége ki lesz teljesen fejlesztve, lelkiismerete
fel lesz minden téren razva, széval az evangélium egyéniség-
fejleszté ereje megtette hiven kotelességét, nem gondoljuk-e,
hogy magatol 0Osszeddl egy sereg rossz szokasunk, hibds
lelkiismeretbdl eredd torvényileg szentesitett intézményiink?!
Addig falra hanyt borsd szerepét jatsza a mi szoczialis torek-
véslink és temérdek erkdlcsvédo egyletiink, amig a gydkeres
bajt: a hibas vezetd iranyokbol és erkolcsi fogalombdl szar-
mazd cselekedeteket és torvények hozasat a logikus és
logikat eredményezé nevelés altal ki nem irtjuk!!

Egy legutobb hallott bolcsészeti eldadason nagy igazsaggal
fejtegette egyik tudds tanarunk, hogy milyen kiilonds és
veszedelmes jelenség az, hogy az egyéniségekbdl allo gyiile-.
kezetek kozvéleménye vagy hatarozata ritkan felel meg a
gyiilekezetet alkoté egyesek egyéni nézetének, hanem az
egylittes lelkesedés vagy felbuzdulas kovetkeztében, mintha
valami idegen szuggestio alatt allnanak, sokszor sajdt esz-
meéikkel ellenkezé egészen eltéré hatarozatot hoznak!

Ebb6l magyarazhatdé a legokosabbnak tartott emberek
egyiittes politikai, tdrvényhozasi vagy egyéb tévedései. Vagy
példaul egy sereg kiilonben jozan, szolid, illedelmes embernek
egy csoportban vald ugynevezett ,virtuskodasai’; bargyu,
félénk embereknek csoportba verddésekor valod larmas garaz-
dalkodasai, tiintetései, ablakbeverései stb.

(Ki tudja, vajjon az egyhazi zsinatokon megalkotott, egyéni
hittel ellenkezo, kilonféle merev dogmak nem ennek a
természeti torvénynek koszonhetik-e életiiket?)

Valamint érdekes volt az a része az el6adasnak, mely
ismét arra a tlinetre mutatott ra, mikor a legtobb esetben
a ,kozvélemény” a ,nép [télete” a ,,nemzet véleménye”
nem is a tomeg gondolkodasmddjanak megnyilatkozasa,
hanem vagy a fels6bb vagy az alsobb rétegek egyik vagy
masik vezetdjének visszhangja!

Hat bizony ezek elég szomor dolgok és ha ez az allitas
csakugyan igaz (mar pedig sokszor tapasztalhatjuk, hogy
igaz) még inkabb kell hangoztatnom az evangéliumnak
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egyéniseget s philosophiai megdallapodottsagot fejleszté fel-
adatat! Mert szerintem az egyéniségnek a tomegben €s
csoportban vald elenyészése, felolvadasa — akar Ontudatlanul,
akar Ontudatosan, mdas befolyas elott meghunyaszkodva
torténjék is az — mindenesetre gyenge kis egyéniséget jelent,
s csak ingadozd, hatarozatlan véleményi és itéletli, érvelésre
képtelen emberek tulajdonsagat képezheti!

Mar pedig, a mint a vilagtorténelem fejlédésébdl tud-
hatjuk, a vilag sorsa az — és méltan — hogy ne az egyesek
onallo, ellenvetést nem tiird, esetleg zsarnoksaghoz vezetd
véleménye dominaljon, hanem a témdériilések, csoportosulasok,
képviseldtestiiletek lehetéleg elfogulatlan ftélete uralkodjék;
de micsoda garantia az olyan tomegnek megnyilatkozasa, mely
a szilard oOntudatos egyéniségek hianyaval vagy teljesen
fejetlen, vagy masnak a fejével gondolkodik és intézkedik;
A milyen fenséges fogalom az egyéniségektol, valodi
emberekt6l szarmazé kozvélemény, népitélet, nemzeti feljaj-
dulas vagy lelkesedés, olyan borzalmasak az értelmetlen,
rosszul nevelt vagy épen fanatizmusra hajlo emberiség
egyiittes, sokszor vérszomjas mozgalmai!!

Innét datalodhatik bizonyara az a tévhit, hogy nincs nagyobb
veszedelem a szabad eszmék és a szabadsag hirdetésénél!
Pedig nem a szabad eszme hirdetése hozza rank a vesze-
delmet, hanem az a tarsadalom, mely e fenséges nagy eszmére
éretlen és érdemetlen népet nevel hazijanak!! Azért a leg-
nagyobb abszurdum ma még a vezetés nélkiili, tigynevezett
»idealis” anarchizmusr6l még csak almodozni is!

Ha wvalahol siirgésen sziikséges az egyéniség evangéliuma-
nak felallitasa, szellemének, eszméinek széthordasa, az elso-
sorban a mi heviilékeny, konnyen és mindenért lelkesiild,
eleven vérli magyar fajunknal ajanlatos, hogy egyszer mar
kiviviuk magunknak — 0gy az irodalomban mint a miivé-
szetben, miivelddésben — a biztos és hatdrozott iranyt,
nehogy mindig ¢és mindenben idegen, gyenge erkdlcsi
befolyasokra szoruljunk.

Ambar a magyar faj — eredetileg — inkabb kiilonalld,
lobbanékony természete mellett is hatarozottan egyéniség-
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szeri typus volt valaha, melynek mint latjuk még Gsi zenéje
is egészen egyéni, mas izli, szorosan a magyar typushoz,
a magyar lélekhez van flizve, amint azt nem régen Kkitiind
ironk: Herczegh Ferencz gyonyoriien kifejtette! Miért is
olvasztandk tehat erével a temérdek idegen, orpheumszerii
vonasokat Ugy az irodalomba mint a miivészet és miivelddés
minden agéba?!

Hiszen tudtommal a magyar faj sohasem inklinalt azelott
a franczia, vagy méas nemzet léhasagaira, {zléstelen szokasaira,
mert még a legféktelenebb mulatozas kozott is mindig
megtartott egy bizonyos méltdsagteljes, borongdés, mélyebb
vonast, a szb teljes értelmében ,,sirva  vigadott”
mintha a legmamorosabb mulatozas perczeiben is a philo-
sophus 1€lek hamleti toprengése szabott volna hatart jo
kedvének.

Ugy irtézunk és féliink a ,kozmopolita” szotol és foga-
lomtol, miért thrjilk hat e kozmopolita ledérségnek ¢és
czinizmusnak minden téren valo hoditasat?!

Ha pedig tévednék — a mit nem igen tudok elhinni —
és a magyar faj Osi vondsa nem az a nemes, egyenes ¢&s
onérzetes productum volna, mint a milyennek azt a vilag-
torténelembdl és a régi kedves legendakbol ismerjiik s
csakugyan vérében volna e 1éha czinikus, vigszinhazi hang
és modor, akkor ne sajnaljuk ez 6si vonast irgalmatlanul
kiirtani beldle; mert a mig ez a hang vonul végig tarsa-
dalmunk magan életén, addig az is mindig kérdés marad, hogy
vajjon a nyilvanos nagy és fontos szereplésnél megtalalja-e
az azt a szokatlan, sot eldtte ismeretlen erkolcsi alapot, mely
nélkiil pedig maradand6 és értékes sikert nem igen fog elér-
hetni soha.

Es ha esetleg egy két kiilfoldi irany képviselné a jobb
erkolcsot, t6bb igazsagot vagy a logikusabb életet és gazdal-
kodast, Ggy hadd j6jjon hat minél tobb oldalrél a gyilolt
kozmopolita aramlat, mert mégis csak inkabb ,.kozmopolita”
erkolcscsel €s igazsaggal viruljon fel szegény hazank, sem-
hogy ,,0si magyar” Orokséggel siilyedjen az fokrol-fokra
lejebb — a sajat tarsadalma altal megasott sirja felé!!
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Majd azutan ha mar a megtisztult, felemelkedett eszmék
kovetkeztében tantorithatlan erés alapzaton fogunk éallani és
nemzetliink egy eszményi munka faradhatatlan evangéliuman
fog 0jja épililni — akkor, de csakis akkor verhetjiik ismét
onérzetesen a melliinket, hogy mi csakugyan egy kiilon,
genialis orszdgnak a magyar hazanak vagyunk patriotiz-
mustol heviilt gyermekei!

Hogy legvégiil ismét az ds-philosophust: a ,;megvaltd”-!,
sz6laltassam meg, hiszen amint az evangéliumban latjuk,
Jézus mar 2000 év eldtt mutatott arra a philosophiai igaz-
sagra, hogy minden oly ,novényt” — akar hazai viradg
legyen az, akdr sem — melyet nem a teremtd ,plantalt,”
vagyis nem az igazsdgot szolgélja, irgalmatlanul ki kell
Lgyomlalni” ... talan mert ezekb6l ndének idovel ama
bizonyos bibliabeli ,,fak” melyek ,,jo gyiimdlcs” hidnyaban
elébb-utdbb tigyis ,kivagattatnak™ és ,.tlizre vettetnek™ ...

En hiszem teljes lelkembdl, hogy a mi szabadelvii val-
lasunk, maganak Krisztus Urunknak ezen egyszerli evange-
liuma — akar mint philosophiai, akar mint egyhazi irany —
az a hatalmas ,gyomlalé” kéz: vagyis a mai modern;
nyelven szolva, az az akadadly harito, halyogot oszlatd erd,
mely helyes iranyba tereli és megaczélozza egytttal az
emberiség akaratat, 6rok és szétbonthatatlan, a végtelenségig
nyujthato  kapcsot teremtve a tudomanyos felfedezések
folytonos haladasa és az Istenség valtozhatatlan, mozdulatlan
nagysaga kozott. Valamint hiszem teljes szivembdl, hogy ez
a tiszta evangélium az az egyediili békét eszkdzlo vilag-
fegyver, melynek Isten akaratabol elobb-utobb az Osszes
6ldoklo ¢és pusztito fegyverek — valamint az 0sszes bizony-
talan és kapkodd apré6 munkak folott dicsdségesen gydze-
delmeskedni kell!!

Es ha all — pedig valoszinileg all — Magyarorszag
egyik nagynevii 6sz tudosanak és bolcsel6jének: Bodnar
Zsigmondnak ismeretes és népszerli theoridja, mely szerint
az idealizmus ¢és realizmus folytonos valtakozasa folytdn a
hullamverés mindig vissza- és visszavet benniinket a hala-
dasban, és ezen végzetszerii korforgas utjdat dallja némileg a
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mi ambiczidézus, magasba kivankozd keresztény torekvésiink-
nek, akkor sziikséges csak igazan az akarat evangéliumanak
stirgds felallitaisan dolgozni; hogy bebizonyithassuk mi
keresztény munkasok azt a tényt, hogy ha az igaz és logikus
Lhit” — vasakarattal van parosulva, nemcsak ,hegyeket”,
hanem még a természeti torvényeket is kimozdithatja
helyébdl ....

Es ha nem is keriilhetjiik ki a visszaesésnek vilagtorténel-
mileg is megpecsételt szomortl torvényét, ezen megingat-
hatlan erkolcsi talapzaton allo és eszmékben folyton emel-
kedo, tgyszolvan elore tortetd evangélium biztositja majd
szamunkra azokat a biztos kézbdl és erds alapbol kiindulo
apr6 lokéseket; melyek az égi testek, a bolygdk 0orokos
korforgasa daczara is mindig elobbre és elobbre viszik az
0sszes naprendszereket. ..

Mert valamint semmiféle szellemi torekvés megcsontosodott
vallaserkolesi alap nélkill nem fog soha czélhoz vezetni,
ugyanugy a vallaserkolcsiség helyes fogalmat és az erkol-
csiség rendithetetlen megdllapodottsagat, viszont csakis az
eszméknek merész, félelem nélkiili tisztazasaval: minél maga-
sabbra valé emelésével fogjuk elérhetni! Es e két kiilomboz6
erének szerencsés harmonidja alapitja majd meg azt az igazi
nagyszabasu és gyokeres szoczialis munkat, melynek legfen-
ségesebb szimboluma és leghathatosabb fegyvere mindenkor
az evangelium marad!
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