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ANO ES A TARSADALOM 1908.

ALSOBBRENDU LENY-E A NO?

frta: PERCZELNE-KOZMA FLORA.

Egy ismert és kivald szellemii iré tudva-
levoleg nemrég egy cikket adott kozre, mely-
ben a léghajoban tedazd szecesszids holgyekre
hivatkozva, teljes hatarozottsaggal allitja, hogy
igaza van régi Osztonszeri sejtelmének, mely
egész ¢életében tokéletlenebbnek és alsdbb rendi
teremtménynek érezte a nét a férfinal.

Miutan az ird csakugyan és tagadhat-
lanul kivalésaganal fogva kozismert, kote-
lességlink, hogy néi részrél is komolyan és
hosszabban — minden guny vagy cinizmus
nélkiil — reflektdljunk irdsara és hatarozott
tévedését kotelességszerlien eloszlassuk.

Hogy a nd6k nagy része valdban iires,
hiu és 1éha, tehat tényleg alsobbrendl 1ény,
azt nemcsak a Iéghajoban rendezett tedzas,
hanem minden bizonnyal e foldi zstrozas ¢és a
vele jaro feltind kalap, izlésteleniil draga ruha,
elhanyagolt csaladi élet, udvarlo stb. bizonyitja
elsésorban. De hogy aranylag ugyanennyi a
a frivol konnyelmiiséggel pezsgdzo, kaszindban
kartyaz6, monoklis, addssagokat csinald és mas
feleségének udvarlé 1€éha férfi is — az is szent
igaz. Ebben tehat, sajnos, kvittek vagyunk!

De mar most ha szamba vessziik, hogy
mindeddig még a legkivalobb és tartalmasabb
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nok is ki voltak zarva a tarsadalom komoly
¢s hivatalos irdnyitasabol, hangulatadasabol, sot
még a csaladi életben ¢és nevelésben is 6si
traditié szerint csak a technikai és nem az
iranyito szellemi munkara voltak kiszemelve
— ezen egyetemes léhasdgot, mely egyfor-
man jelentkezik tigy a 1éghajoban is zstiroz6 asz-
szonyoknal, mint az orfeumokban pezsg6z6
férfiaknal, elsésorban a férfiak domina-
lasa alatt allo tarsadalmi szoka-
soknak és hangulatnak ko&szonhetjik.

A régi tradicié szerint a n6 ne okoskod-
jék, ne toprengjen, ne szoljon bele a ,férfiak
dolgaba”, mert csak akkor ndies, ha tudatlan,
gondtalan s egyediili kotelessége tetszeni, férj-
hez menni és azutan természetesen példas fele-
ségnek ¢és anyanak lenni, ki akkor éri el tokeé-
letessége tetépontjat, ha ,,minél kevesebbet tud
rola a vilag”! — Es csodalatos, ez a férfi logika
nem vallt be! Valljuk be 6szintén, hogy ezek-
bdl a tudatlan, tetszeni vagyd, divatot vakon
koveté ,ndies” leanyokbdl nem lettek
kotelességtudd anyak és feleségek, hanem
ama bizonyos tedzd asszonyok, kik bar hagyo-
manyos engedelmességgel Orizkednek a kozos,
komoly munkéaban szerepelni (a jotékony
bazarok rendezése stb. szerintem a ndies fog-
lalkozashoz tartozik), de azért csodalatos mo-
don, itt-ott mégis mindig tud réluk valamit a
halatlan vilag!

Es azt is valljuk meg, hogy az atlag
férfinak tetszik ez a ndi tipus — hacsak
személyes kara vagy bosszusaga nincs beldle
—¢és az altala {Uzott konnyed filozofia-
val, szépirodalommal és szinmiivészettel hata-
rozottan mindjobban kidomboritja e sajnalatos
tipust, melyet azutan rossz kedvében, vagy
egy keserli tapasztalat utan, maga is mélyen
megvet.

De hogy ezen egyenként megnyilat-
koz6, elkeseredett és elhirtelenkedett vélemé-
nyek dacara, a magasabb 06sztont6l szuggeralt
koztudat mennyire dokumentalja a ndék
sz06 teljes értelemben vett Ontudatos és fele-
16sségérzettel felruhazott embersé-
gét, mutatja az az 6s felfogas, mely szerint a
notél — szdmot tevo noétdl — Osztdnszerileg
a legmagasabb erkoélcsiséget koveteli meg,
mint az 6 becsiiletének elkeriilhetetlen megpe-
csételojét!

ime, megforditva is all a torvény! A to-
meggondolkodasban nem mindig az egyéni
értelem enyészik el, mint a jozan emberek
egylittes politikai tévedéseinél, zsinatokon
holott nyakatekert dogmatikajanal, hanem van
eset, midon az egyes Ontudatlan nézetekbdl alld
egyetemes megnyilatkozas — kozvéle-
mény — OsztOnszerlileg az igazsagot mondja
ki! De e pontnal ismét meg kell allnom, hogy
nehezen forduld és habozo kézzel, debiztos
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szivvel mutassak arra a ,,nem szamot tev6”
asszony csoportra, mely valdban alsébbrendd,
emberietlen életet él. Még pedig alsobbrendi
életet ¢l elsGsorban a tarsadalom alacsony
erkolcsi élete miatt, masodsorban a tarsada-
1 o m szabta aranytalan vagyonelosztas miatt
és harmadsorban a tarsadalom hanyagsa-
gabol és nemtor6désébol eloallt altalanos tu-
datlansag és erkolesi ziillés altal, mely meg-
fosztotta e szerencsétleneket emberségérze-
tuktol.

Magyarorszagon vannak - nem sokan,
— de vannak fenkolt lelkli és igazsagszeretd
emberek (kik most is minden alkalommal siet-
nek elégtételt szolgaltatni egy-egy méltatlanul
letiport eszmének); mondjak ezek meg 6szin-
tén ¢és igazan, allnak-e a férfiak altal
vezetett nemzetek azon a szellemi ¢és
erkolcsi magaslaton, melynél fogva igazsag
szerint joggal és sajat karuk nélkil
kovetelhetik meg minden egyes embernek m a-
gasabb emberségét?!!

De most térjiink egy percre a logikara*
Rendes mindennapi mondas, hogy mar a ndk
azért sem egyenértéklick a férfiakkal, mert
nincs logikajuk, vagyis van, de az a bizonyos
»asszonyi logika”. — Vald igaz, hogy kevés
asszonynak van jo logikaja; de rogton hozza.
kell tennem, hogy egyaltalaban kevés em-
bernek van jo logikaja. — Mert, csakhogy az
elébb mondottakra, a férfi vezetése alatt
allo tarsadalom logikajara hivatkozzam:
ime a nét divatcikknek, magat mutogatd és
kinalé férj-vadasznak, iires babnak nevelték
— s mégis rossz néven veszik téle, hogy nem
,magasabb” 1ény. Ugyanez a tarsada-
lom mongya ki, hogy az emberiség jol meg-
fontolt érdekeért, a rend, civilizacid, ,,eurdpai”
erkolesok kovetelményeinek szempontjabodl vira-
goztatni kell és okosan rendszabalyozni bizonyos
erkolestelen allapotot — de kovetkezetesen ,,blin-
tanyakérol és ,,szerencsétlen bukottteremtések™-
rél beszél, s6t hogy betetézze csodalatos logi-
katlansagat, dikciozik és actiokat kezd a ,,bukot-
tak” felemelésére és megmentésére stb. stb.

Hol van itt a sokat emlegetett férfi-logi-
ka?! Ha valami a tarsadalmak jol megfontolt
érdeke, tehat elkeriilhetetlen sziikséglet — ak-
kor az épen a magasabb emberi torvény
szerint nem lehet biin és bukas. Ha pedig
bukas és megalaztatas, akkor a nemzetek civi-
lizacidja mint szentesitett és megpecsételt in-
tézményt, semmi szin alatt meg nem tiirheti!
— Ha a né becsiilete csakugyan erkolcsiségé-
t6l fligg, Ggy a ,,magasabb” ember nem prae-
desztinalhat ezreket az erkolcstelenségre; ha
azonban ez eclkeriilhetetleniil sziikséges, ugy
ezen erkélcstelenség a n6i nemet sem bélye-
gezheti meg, mert akkor mar — ismét a
magasabb torvényre hivatkozva — ez nem
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is erkolcstelenség! — Ha ,,0kossag” és ,hig-
gadt megfontolas™ altal all fenn ez a rettene-
tes intézmény, gy Oriiltség vagy jezsuitizmus
dicshimnuszokat zengeni egy-egy téritést és sza-
baditast célozé néi misszionak; de ha elismerem
és lelkesedéssel érzem e misszid jogos és nagy-
szerli voltat, — akkor higgadt és okos ésszel
sem ¢épithetem e torekvésnek az ellenkezdjét!

Még csak egyet hadd emlitsek. — A ndi
torekvéstdl rossz néven veszik, hogy itt-ott
kénytelen tdmadni és féltik téle a vilag békés
0sszhangjat! Erre nekem is eszembe jtit —
nem ugyan egy anekdota, — hanem egy tragi-
komikus tényallas, mely épen most sujtott kozi-
bénk, — A katholicizmus feje kimondja a
,ne temeré”’-t, melynél fogva a protestans pap
elott kotott vegyes hazassag nem érvényes, az
ebbdl szarmazott gyermekek torvénytelenek, s
mikor e ,csalhatatlansag”-bol ered6 ,keresz-
tény” szeretetre Onérzetesen visszavag a protes-
tantizmus — féltik e hangtél a ,,feleke-
zeti békét”!...

De hogy visszatérjek a targyamra, tisz-
telettel, de hatarozottan merem allitani, hogy
a nagy mindenség ura — nevezzik, akar
TeremtOnek, akar csak Természetnek — ok-
vetlen demokratikus alapokra épitette e
vilagot; s igy csak egy ember fogalmat terem-
tett: a tokéletesedd, haladd, felmagaszto-
sult ember fogalmat. Hogy enneck dacara
ennyi tipusa van az embernek s minden te-
kintetben ilyen arisztokratikus egyenetlenség
uralkodik e f6ldon, annak az ember 6 1 t u-
datlansaga az oka. Nem emelkedett még
arra a fokra, hogy gy magaban, mint fele-
baratjaban, sO0t az alantas régiokban
vesztegeld felebaratjaban is felismerje a ,,ma-
gasabb emberi”’-nek — sokszor még csak
szunnyado, de életképes — csirajat és chhez
méltdéan egyengesse a rea bizott utat!

Mostanig az erkdlcsi tokéletesedést, a
magasabb életnézetet, a tisztabb felfogast, szo-
val a magasabb embert — legalabb a logikus
kovetkeztetés folytan — a ndé képviselte, min-
den tényleges hibaja és gyengesége mellett. De
vilagért sem allitjuk, hogy ez nekiink egy kiilon-
leges privilégiumunk! Ismétlem mi hisziink a
nagy mindenség becsiiletes és kotelességtudo de-
nehéz kiizdelem aran — eljon az az id6, midon
minden egyes ember felismeri magaban
azt az emberséget, mely mar Onérzeténél és
biiszkeségénél fogva sem tiri meg, hogy bar-
mily tekintetben masok megalaztatasa aran,
emberi méltdosag letiprasa révén tudjon csak
e vilagban boldogulni! Széval — ha kell —
képes lesz 6nmagara tamaszkodva, Onural-
mat produkdalva, egy magasabb eredett
0sztont6l vezéreltetve, asszony modjara
haladni a k6zos cél felé.
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