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Orok modern tragédiak.

irta: Perczelné Kozma Flora.

Midén e keserves, fogalmakat Osszezavaro, lelket
megtompitd, idealis magaslatokat letagadd korszakban
kétszeres ragaszkodassal forgatom az evangéliom lap-
jait, naprol-napra keserii mosollyal tartok sziinetet egy
jellegzetes feljegyzés el6tt, mely a krisztusi tra-
gédia legvégérdl szol, midon Pilatus és Herodes egy-
hangilag megegyeznek a vilag szabaditasat célzo
megvaltd keresztrefeszitésében. »Es aznapt6l fogva 16-
nek baratsagosak egymas kozott Pilatus és He-
rodes: mert azeldtt egymas kozott ellen-
ségesek valanak!« (Lukacs ev. XXIII. rész, 12.
vers.)

Ime az emberiségnek 6sid6kbdl ered6 tragikomi-
kus végzete, vagyis On csinalta véghetetleniil ala-
csony tulajdonsaga! Minden gondolkod6 ember iddszak-
rol-idészakra konstatalhatja, hogy egy-egy igazsag os-
torozasaban, keresztrefeszitéseben még az ellenséges ele-
mek is kezet fognak, hogy ezen egyetlen egy
pontban legalabb »baratsdgosak« legyenek egymassal!

Micsoda csodalatos tragédiaja az az emberiség-
nek, hogy pl. mig a haboru, prostiticio, kettds mo-
ral s minden egyéb antiszocialis szokas és in-
tézmény »sziikkséges« voltat egyiittes baratsaggal alla-
pitjak meg az egymassal kiilonben minduntalan harc-
és haboruban é16 nemzetek, s6t még azt a jelenték-
telen és igazan nem sok vizet zavard legujabb kez-
deményezést is, hogy képzeletiinkben egy oraval elébb-
re éljink e szomoru idészakban, a legtobb nemzet
maris helyesléleg atvette egy csomd mas haszontalan-
saggal egyitt, addig azt a vilagmegvalto gon-
dolatot, hogy minden nemzet természetszerileg, a
jézan ész és normalis sziv kdvetelményei szerint —
békebirésdghoz forduljon legsulyosabb panasza-
ban is, vagy hogy a fehér rabszolgasagnak
szégyenteljes, kulturellenes intézményét magatdl érthe-
téleg egyhangtlag eltordlje, azt képtelen kimondani és
megcselekedni!

Ebbo4l latom én, hogy tulajdonképen az Gsi tra-
gédia is leginkabb a tradicionalis, csokonyods konzer-
vativizmus gy6zelme az 0j vilaglatassal szemben,
mely alkalommal egyediill az asszonytabor allt 0szton-
szerl igazsagérzeténél fogva a megvaltoé eszmék mellé!

Hogy a sokak szerint »megbizhatatlan legendak-
bol« 0sszedllitott biblia fOvonasai mennyire pozitiv
torténelmi dolgokon alapszanak, azt legvilagosabban
Renan irataibo6l ismerhetjiik meg, amelyekre pedig
még a legkeresztényellenesebb ember sem foghatja ra,
hogy elfogultan vagy feliiletes tanulmany alapjan van-
nak megirva. Es senki hatarozottabban nem allitja,
mint Renan, hogy micsoda ellentétes taborban allt mar
ekkor egymassal szemben a férfi és a né! Egyet-
len egy asszony sem kételkedett ajé {usi
eszmék megvalto hatalmaban és szocialis
értékében s mig maguk a tanitvanyok is elsom-
polyogtak a tragédia kitérésekor, (latva tigyiiknek bu-
kasat) a hiiséges asszonytabor az utolsé végfelvonasig
allt mozdulatlanul a keresztfaval szemben!

»Eltekintve a nék csoportjatél«, mondja Renan,
»kik mast nem tehetvén, pillantasaikkal erdsitet-
ték és vigasztaltak a haldoklét — csak az emberi al-
jassag és ostobasag képét lathatta jézus utolsd per-
ceibeny.

Kétezer év mult el azéta, hogy ezen Osi tragédia
alkalmaval az akarata ellenére csak statiszta szerepet
jatsz6 asszonytabor »nem tehetvén egyebet«, résztvevod
pillantasaival kovette a szornyii katasztrofa lefolyasat;
s ha jol megfontoljuk a dolgot, minden joéakaratunk
és igyekezetiink dacdra mi sem tehetiink még mast,
mint hogy kétségbeesett, néma szemléldi legyilink min-
den egyes keresztrefeszités miiveletének!

De clég jellegzetes és sokatmondd ez a mi 6rd-
kos keserves nézésiink! Ahogy kitordlhetetlenil
fel van nem csak az evangélium gyonyorQi poézisa-
ban, de a torténelem redlis lapjain is jegyezve, hogy
micsoda kitartassal alltak a megvaltd keresztje mel-
lett egy csoportban, egy akaratban, osztaly- ¢és
vallaskilonbség nélkil — éppen ebben az
egy pontban egyesiilve a Pilatusokkal és Herodesekkel
ellentétben — a bibliabeli asszonyok, ugyaniugy meg-
allapitja majd az utdkor torténelme azt is, (ha igaz-
sagos és kovetkezetes akar maradni), hogy a késébbi
minden egyes keresztrefeszitésnél is egyediill az asz-
szony — a minden egyes felfeszitésnél, igazsag-
bukasnal maga is halalos sebeket felfogd asszony —
letti kovetkezetes allasfoglalasnal!

Sovany kis eredmény — ha praktikus szem-
mel nézzikk a dolgokat — a vilagtorténelemnek ezen
puszta és meddd tényallasa! De ha ismerjiik a nyu-
godt lelkiismeret aldasos és minden keserves ko-
rilmény kozott felemeld s boldogitd érzetét, ha mar
az Osi tragédidk koziil okvetlen valasztanunk kell 1 a
magunk szadmdara, — miutan, ugy latszik, tragédianal
egyéb nem igen jut a szegény, f6ldon é16 ember ré-
szére, — inkabb ezt a mi kézfogasunkon alapuld tra-
gédiat valasszuk tovabbra is a Pilatusoké helyett; mert
ezutan legalabb a kézmosas 1jabb tragédiija fe-
leslegessé valik!

Mert a keresztrefeszitéseknél kétféle statiszta-
iast lehet megkiilonbdztetni. Az egyik a nagy tomeg-
nek 6nszantabol, vagy talan inkabb Ontudat-
1 ans agabdl valo léleknélkiili passzivitdsa; a masik
pedig az elnémitdason alapuld, »kényszerliség-
bol« eredd és mar martirsigszamba mend statisztalas!
Rz els6é passzivitasbol nem igen varhatdo semmiféle id-
vos fordulat, legalabb is mig egy erdteljes reformacid
fuvalma életre nem kelti az atlag lelkeket. De mar
a masik keserves statisztalasban annyi a jogos Ontu-
dat, annnyi az eclfojtott tettvagy é&s energia, az
igazsdgban valé rendithetlen hit és bizalom, hogy
lehetetlen miszerint el6bb-utobb egy sziikségszerli ak-
cio: a szabad cselekvés aldott korszaka szinte
természetszeriien be ne kovetkezzék a szamara!





